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1. Предмет  філософії.

Філософія,  як специфічне знання й особливе  відношення до світу, являє собою не лише систему  своєрідних знань, не схожих  за своїми  модальністю і статусом ні на які інші, але й  виступає як особлива  форма  спільного усвідомлення світу людьми , як  цілісний світогляд. Слід одразу звернути увагу на особливості філософського мислення, бо ж вона –перш за все є культурою мислення ( а тому її називають «квінтесенцією культури» ): по-перше, -- воно здійснюється на межі узагальнень (це зовсім не те ж саме, що називають абстрактністю думок : вони всі є абстракціями, але на різному ступені узагальнення) ; по-друге,-- філософська думка  завжди сумірна людині думка, а тому вона є оцінюючою, а не відстороненою. Отже філософські знання – об’єктно-суб’єктні.

1.1 Філософська культура і світогляд.

Світ, у якому перебуває людина, надзвичайно  складний, а тому вимагає системно-цілісного охоплення й осягнення. Без особливих можливостей узагальнення, якими володіє розум людини, це було б недосяжним. Цілісне  узагальнене уявлення про світ виникло задовго до філософії у формі світогляду. Він спирається на практичне й теоретичне освоєння світу, але реальним його епіцентром є духовно-практичне осягнення. Саме у ньому зосереджується сумірне людині  ставлення до світу.

Світогляд – це найзагальніший спосіб моделювання “світу” як певної зовнішньої і внутрішньої людської реальності, в якій охоплюються уявлення, погляди, ціннісні орієнтацїї, переконання стосовно дійсності і власного місця людини в ній, стосовно зв’язку людини з зовнішнім світом. Незалежно від присутності наукових знань світогляд організує світ, систематизує і символізує його, утворює особливі (надзвичайні, сакральні, потойбічні) реальності.

Світогляд має три складові: а) світовідчуття, б) світорозуміння, в) світосприйняття. У своєму розвитку він чітко проходить три стадії, три історичні типи: 

1) міфологічний :     світ як наївна споглядальна реальність з фантастичними залежностями чуттєвих і надчуттєвих елементів, з неймовірною силою узагальнень, з необхідністю ритуально-обрядових улагоджень людського життя з духами світу. Світ раціонально не диференційований, розмитий, але з точки  зору організації  життя родових спільнот досить логічний, визначений. Людина мислить себе  часткою природи, але природа мислиться не  як натуральність, а як духовно-предметна умова буття роду. Саме як природа.

2) релігійний :    світ мислиться раціонально значно більше диференційованим і систематизованим. Потойбічність набагато антропоморфніша (людино-подібніша): духи займають підлегле положення, а домінуючою силою виступають боги чи єдиний Бог. Культ богів породив культові обрядові дії, храмову організацію, що згодом переросла  в соціальний інститут церкви. Світ мислиться як єдиний живий Космос, духовний Універсум.

3) філософський :   світ уявляється в першу чергу завдяки раціонально-логічним моделям,  “картинам світу“. Головним  мислячим  персонажем стає   натомість  мудреця “філософ”. Мислення  спрямовується  до проекції майбуття, а не до ретроспекції (повертання у минуле). Природне сприймається як самодостатнє буття, незалежне у своїх функціях від людини.

Світогляд не варто ототожнювати з міфологією, релігією чи філософією. Вони – лише

“ядра” світогляду. Кожний наступний світогляд має значно менше, але й набагато щільніше ядро від попереднього. Особливістю філософського світогляду є те, що це – теоретичне ядро світогляду. Філософія – теорія  духовно-практичного осягнення світу.

1.2.   Основне питання, аспекти і функції  філософії.

Отже світогляд (навіть філософський) – поняття  загальнокультурне. Універсальним для всієї культури питанням є питання про відношення людини і світу. Яким чином людина отримує сенс світу і як вона наділяє світ своїм сенсом? Оскільки філософію цікавить мислений аспект, бо ж вона – культура мислення (п’ятої сутності – квінтесенції, найважливішої для людини), то загальнокультурне питання трансформується до відношення мислення і буття.

Проблеми буття світу і самого світу  не співпадають. Що світ є – це одне, але що є

світом? – це зовсім інше. А найцікавіше для філософії: як відноситься думка про щось у світі до буття цього чогось? І не важливо, чи це щось почуттєво осягається (ознака матеріального світу) чи воно почуттєво недоступне, але ж якось осягається (ознака ідеального світу). Отож не  випадково категорія буття стала центральною для філософії і зовсім не вживаною для природознавства. Висхідною проблемою буття  є проблема субстанціальності, тобто самостійного початку Буття. Що є таким, яке вже нічим іншим не визначається, лише самим собою обумовлюється? Саме звідси зародилися два основні напрямки філософії: матеріалізм та ідеалізм. Перший визнає самостійним початком буття матеріальну субстанцію. Другий – ідеальну (духовну) субстанцію. В межах ідеалізму розрізняють “об’єктивний” і “суб’єктивний” ідеалізм. “Об’єктивний” у якості субстанції приймає незалежний від людського суб’єкта духовний початок буття, певний духовний Абсолют. Суб’єктивний ідеалізм у якості субстанції покладає ідеальні можливості людини.
Інший бік основного питання філософії – це питання про відповідність думки про предмет  предметному змістові, реальності буття. Тобто, це питання про можливість мислення пізнавати сутності буття. Філософська позиція, яка не визнає такої можливості, отримала назву  агностицизм. Її представники вважають, що у кращому випадку людське мислення здібне до відображення явищ, але не сутностей.

Так чи інакше залежать від вирішення основного питання й інші філософські позиції :

· монізм – визнання  лише однієї субстанції (першо-начала буття).

· дуалізм – визнання двох рівноправних субстанцій (матерії та духу).

· плюралізм – визнання множини самостійних початків буття.

· апріоризм – визнання вроджених (закладених до всякого власного досвіду) здібностей мислення:  формальних  або й змістовних.

· емпіризм – визнання єдино надійним джерелом пізнання чуттєвого досвіду.

Філософія розглядає буття світу під різним кутом зору, з акцентуванням на певному моменті відношення мислення до буття. Це і називається аспектами філософії, серед яких найчастіше виділяють:
1). онтологічний – акцент ставиться на змістовності буття (онтос – буття) і включає різноманітні вчення: натурфілософію (про природу), антропологію (про людину), соціальну філософію(суспільне буття) тощо.

2). логічний – акцент на самій культурі мислення про буття і пізнання світу. Сьогодні існує багато відносно відокремлених від філософії розділів логіки: “формальна”, математична, логістика тощо. Та мова не про них, а про логіку самої філософії. Її поняття, судження, умовисновки, систему категорій, засобів перевірки на істинність тощо.

3). гносеологічний – акцентується на мисленому відтворенні об’єктивної реальності за допомогою суб’єктивних образів (знання), на пізнавальному спрямуванні філософських

знань (гносис – знання). Особливе значення тут має методологія.

4). аксіологічний – акцент ставиться на ціннісних вимірах знання: моралі, естетиці, релігійній вірі, практичній значимості.

5). гуманістичний – акцент на дослідженні місця і значення самої людини, найсуттєвіших питань її життя.

До основних  функцій філософії беззаперечно відносять дві: світоглядну (адже філософія є теоретичним ядром духовно-практичного, тобто світоглядного, осягнення світу) та методологічну, пов’язану з її пізнавальними можливостями, з теоретичною глибиною мислення. Кожна з цих функцій включає певну множину підфункцій. Але є й такі функції у філософії, які не охоплюються цими двома. Серед них часто виділяють гуманістично-критичну, культуротворчу, праксеологічну (практична роль і призначення).

1.3.    Філософія і наука.

При всій своїй теоретичній глибині філософія значно відрізняється від того, що називають наукою. Перш за все, своєю умосяжністю, відсутністю власної емпіричної бази. Проте вона має й певні переваги перед частковими науковими галузями. Головна її перевага – цілісне охоплення універсуму, пошук загальних зв’язків, законів буття, їх людського  сенсу. Наука принципово не сумісна з мистецтвом, релігією, міфопоетикою. Вона може їх досліджувати, але препаруючи, втрачаючи їх сокровенні риси й арсенал. Наука підкидає мозаїку концептуальності, філософія ж намагається давати концептуальну цілісність. Наука безмірно інерційна, схематична (абстрагована від життєвої цілісності й конкретики), у зв’язку з чим губить верхні шари світогляду, задовольняючись “науковими картинами світу”. Отже, науковість взагалі не є атрибутивною для філософії, але завдяки теоретичності, рефлексивній раціональності філософія перетворилась на загальну методологію, забезпечує вибір актуальностей, сенсові прориви до нових горизонтів пізнання.

Як і наука, філософія вищою цінністю визнає істину, та все ж вона не є: універсальною наукою, наукою наук (царицею їх), наукою про науки (науковченням), не є вона й уже зайвою сьогодні “колискою” наук. З дерева філософії відбрунькувались не лише плідні гілки наук, саме воно обросло ліанами, омелою, під ним бур’яни, кущики, трава.

Специфічним є сам предмет філософії. Її цікавить сумірний людині сенс всезагальних

зв’язків світу. Тобто – закони буття ! Адже поза людиною буття не знаходить виразу, не здійснюється промовисто (це – німа все-загальність природи, самої по собі взятої). Ізольовані від людини “об’єкти” не цікавлять філософію. Вони – “річ у собі”, а не для нас.

Філософія не накопичує фактів, а лише ідеї, досвід мислення. Не шукає вона й експериментальних  підтверджень кожному висловлюванню, покладаючись на логіку системних зв’язків. Не користується вона й суворими (однозначними, вимірюваними кількісно, точними) методами. Філософія спирається на весь попередній досвід наукових узагальнень, але одразу і завжди має справу з загальним і лише з ним. Ось тому вона інтегрує, концентрує, субординує й координує всі і всілякі знання; стимулює їхнє добування, застосування, спрямовує процес і обробляє та світоглядно контролює результат. Філософія краще самих наук визначає місце, роль та масштаб кожної окремої науки серед інших наук. На відміну від наук філософія не створює дистанції з іншими формами духовно-практичного освоєння світу.

Філософія – одна з форм суспільної свідомості, що являє собою систему ідей, уявлень і поглядів на світ як буття; розкриває природу і сутність світу, місце людини у ньому і її можливості пізнання; сенсово моделює загальну структуру і стан світу, найзагальніші закони взаємозв’язку і розвитку універсуму. Таке її загальне визначення. З точки зору цілісного охоплення (моделювання за допомогою понять і ейдосів) світу філософія є найконкретніше, а не абстрактне знання. Ось тому вона не може бути будь-коли витисненою наукою. Вона не схожа на короля Ліра, який роздав свої володіння донькам, а потім шукав у кожної з них притулку. Філософія не може тулитися до якоїсь з наук, до якоїсь однієї функції, одного тільки аспекту чи набору проблематики. Щедро ділиться філософія з усіма  сферами культури, які мають потребу у культурі мислення, але при цьому ніколи не втрачає власного предмету, власних володінь при всіх змінах у предметі історично.

  1.4.         Філософія природи, суспільства, культури.  

Як ми вже знаємо, філософія має справу з загальним для всього буття. Але вона може зосереджувати увагу на певних сферах і рівнях буття світу. Першою формою філософського мислення у всіх стародавніх цивілізаціях була натурфілософія. Звичайно, природа мислилась у повноті космічного Універсуму, в якому все було живим і одушевленим. Змінюються уявлення про зв’язки людини і природи, але поза цими зв’язками філософія не розглядає природу. Не бачить і суспільство чи культуру. Існує соціологія як загальна теорія суспільства, існує культурологія як теорія культури. Навіщо, здавалося б, ще й соціальна філософія, філософія культури? Для розгляду у цілісному контексті універсальних зв’язків цих широких сфер буття. Тоді й розкривається те, чого науковий підхід просто не здатний помітити. Особливості, місце і роль суспільного буття в універсальній взаємодії природи і людини, наприклад. Соціологія і культурологія цікавляться духовним життям людини чи суспільства, але як воно не схоже в цих науках. Від обох відрізняється погляд психології.
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2.  Історичний огляд розвитку філософських знань.

Філософія, як і всяке знання, історично мінлива та водночас і здібна зберігати попередні досягнення, накопичувати досвід знань і мислення, будувати більш адекватні самій реальності її моделі. Розглянемо коли, де і як виникла філософія, які головні етапи розвитку проходила, які проблеми вузлові вирішувала. Коротко познайомимося з найвидатнішими мислителями. .Для більш детального ознайомлення з історією філософії Нового часу, німецькою класикою, сучасними її спрямуваннями скористайтеся наочно-графічними схемками (подаються у додатках до методичної розробки семінарських занять).

2.1.       Зародження і розвиток стародавньої філософії.

.Причини  і  умови  виникнення  філософії. Основними серед них є рівень діяльності, а отже й зміни світогляду при переході людства до ранніх цивілізацій, вичленовування раціонально-рефлексивних можливостей від міфопоетичного світогляду і взаємодія з ним. Живий цілісний світ у стародавньому філософствуванні спирається на Буття як його принцип. Природне і людське буття (“фюзис” і “техне”) тепер чітко розрізняються. 

Універсалізація господарської діяльності відбулася в трьох  регіонах  ранньої цивілізації. Саме там і виникли класичні філософії. Єдність релігії, мистецтва, науки в філософському світогляді цих регіонів забезпечили паралелізм в уявленнях й ідеях еллінської, китайської та індійської філософії. Звичайно, при цьому зберігалася значна ментальна відмінність у головних світоглядних питаннях.
Натурфілософський  космологізм – перший напрям античної філософії. Мілетська школа Іонії: природні стихії як першопочатки буття світу. Геракліт Темний з іонійського міста Ефес. Світ як становлення. “Все тече”. Вогонь як субстанція світу. Діалектика протиріч. Емпедокл з міста Акрагант: емпірична еклектика буття. Вчення про чотири елементи і дві космічні сили світу. 

Метафізика буття (онтологізм) – другий напрям античного мислення. Єдність буття і його числовий вираз у піфагорійців. Вчення про гармонію Універсуму. Школа елеатів з міста Елеї. Вчення про єдине, нерухоме і надчуттєве буття у Парменіда. Апорії Зенона. Атомісти – роздроблення буття до неподільних часточок. Атоми та порожнеча. Само-відхилення атомів.

“Афінська  школа” – вищі  класичні  досягнення  філософії. Софісти: зміна предмету філософії від космології до антропології. “Людина – міра речей”. Анаксагор – засновник афінської школи як особливого напряму і рівня філософствування. Вчення про “насіння речей” і світовий розум (нус, ноос). Сократ і сократичні школи: етичний раціоналізм. Платон і “Академія”: вчення  про світ  ідей і Благо. Аристотель і “перипатетики”: матерія  і форма. Універсальне охоплення філософських проблем: фізика і метафізика буття, поетика, етика, логіка, політика. Вихід до науки: “Трактат про тварин”.

Моральна  філософія  еллінізму – четвертий напрям античної філософської мудрості. Епікуреїзм. “Сад Епікура” та етика блаженства. Стоїцизм. Внутрішнє зосередження людини та етика доброчинства. Скептицизм. Сумнів в істинності суджень та етика незворушності (атараксія).

Неоплатонізм: система ідеального Універсуму. Останній могутній вибух античного інтелекту. Головні ідеї “Енеад” Плотіна: ієрархія Єдиного буття, принцип еманації та античний пантеїзм.

Література:
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Введение в философию: Учебник для вузов. В 2 ч. /под ред. И.Т. Фролова. – М., 1989, ч. 1. 

Диоген Лаэртский. О жизни, учениях и изречениях знаменитых философов. – М., 1979

Спиркин А.Г. Философия: Учебник. – М., 2001, с. 18-61.

Філософія./За заг. ред. Горлача  М.І. та  ін. – Х., 2000, с. 77-101.

Філософія./За ред. Надольного  І.Ф.  – К., 1997, с. 37-50.

Чанышев А.Н.  Курс  лекций  по  древней  философии. – М., 1981, с. 104-364.

Чанышев А.Н.  Курс  лекций  по  древней и  средневековой  философии. – М., 1991.

СЕРЕДНЬОВІЧНА  ФІЛОСОФІЯ.   ФІЛОСОФІЯ  ЕПОХИ  ВІДРОДЖЕННЯ.

(для самостійного вивчення).

Становлення й головні періоди розвитку середньовічної і ренесансної філософії: проблематика, головні cпрямування, представники, їхні ідеї і твори у кожному з періодів. Генезис співвідношення віри і розуму: від раціональної теології до раціональної антропології.

Патристичний  період  раннього  середньовіччя.

a) Апологетика: світоглядно-філософський  переворот. Захист  віровчення.
b) Класичні патристичні досягнення на Сході (“три світоча кападокійської церкви”) та Заході (Амвросій, Ієронім, Августин).
c) Кодифікація  релігійно-наукових  знань. Еріугена
Схоластика  в  західній  Європі  в  період  зрілого  Середньовіччя:  

а) Рання  – спірка  віри  і  розуму, проблема  “універсалій”.

b) Зріла – від  теорії “подвійної  істини” до  гармонії  віри  і  розуму. 

c) Пізня – волюнтаризм  супроти  раціональної  теології, номіналістичний  пріоритет  думки. “Бритва  Оккама”. Подвійна  істина  супроти  гармонії  розуму  з  вірою. 

Етапи  розвитку  філософії  Відродження. 

Гуманістичний: переважання  етичної  проблематики, антропоцентризм. 
Пантеїстичний: проблема людини і світу. Філософія Миколи Кузанця. Флорентійська платонівська академія: Фічино, Піко делла Мірандола.
Натурфілософський: вчення Коперніка, Бруно, Телезіо, Кампанелли, Монтеня.
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2.2. Головні проблеми  європейської філософії Нового часу.

Природоцентризм і пізнавальна проблематика стають засадами філософствування Нового часу, а Ф. Бекон – його засновником. Це було продовженням лінії ренесансної натурфілософії, але з надзвичайною інтенсифікацією наукових відкриттів і настановою на експериментальне природознавство. Була створена теоретична механіка. “Новий органон” став програмою великого відновлення наук. Природа проголошена пробним каменем філософії, а емпіризм її провідним принципом. Склалися дві протилежні течії в філософії: раціоналізм (Декарт, Спіноза, Ляйбніц) і сенсуалізм (Гоббс, Локк) в теорії пізнання. Проблема суб’єкта та об’єкта: “вроджені ідеї” і “tabula rasa”, спірка про субстанцію. Вперше в філософії розробляється теорія методу, але кожна течія акцентує на своєму: індуктивно-емпіричному або раціонально-дедуктивному методі.

Політологічна і правова філософія Т. Гоббса і Дж. Локка спрямована на виробку нового юридичного світогляду, європейського лібералізму.

Англійський скептицизм і французький матеріалізм XVIII ст. значно відходять від класики ХV11 ст.: перший надто захопився суб’єктивністю, її апріорністю, а другий – механістичністю природного світу, його завершеністю.

Філософія доби Просвітництва у Франції і Німеччині цікава своїм здоровим глуздом, гуманістичними пошуками, соціокультурною проблематикою й пафосом. Проте класичної системності, філософської цілісності вона не досягала. Просвітництво лишило людству значну кількість імен прославлених європейських мислителів: Монтеск’є, Вольтер, Руссо, Дідро, Кондільяк, Кондорсе, Віко, Лессінг, Гердер, Шиллер, Гете.
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2.3. Філософія  німецької  класики  та  діалектичного  матеріалізму.

Теоретична  революція  в  німецькій  філософії досягла класичних вершин.

Зрушення в застиглій механістичній картині світу на засадах діяльного суб’єкта здійснив  І. Кант – засновник німецької класичної філософії, який розробив філософію трансцендентального суб’єкта, в якій принципово розрізнив “річ у собі” і явлений світ. Апріорізм, агностицизм, дуалізм кантівської теорії пізнання й філософії “практичного розуму”. Етика обов’язку. Від кантівського суб’єкта до субстанції “Я”, ототожнюючи “Я” і “не-Я”, думку і буття, рухалось науковчення Фіхте і пантеїстична філософія тотожності, мистецтва, “свободи” Шеллінга. Панлогізм спекулятивної філософії Гегеля: ілюзія понятійності предметного буття та побудова грандіозної системи внаслідок розгортання Абсолютної Ідеї. Діалектика логіки, природи і духу. Феноменологія духу. Суперечність методу і системи Гегеля привела до матеріалізму Фейєрбаха.

Діалектичний  матеріалізм  К. Маркса  та  його  послідовників.

Вплив антропологічного матеріалізму й атеїзму Л. Фейєрбаха на становлення філософії Маркса і Енгельса. Ідеальне як перетворене матеріальне. Практика – центральна категорія діалектичного матеріалізму. Діалектика – душа марксизму. Матеріалістичне розуміння історії і відкриття особливостей та закономірностей соціального світу як “третього” між матеріальним й ідеальним. Перетворюючи світ – людина творить себе, перетворюючи себе – людина, на вищому рівні, творить світ. Намагання знайти засоби подолання соціальної відчуженості привело Маркса і Енгельса до створення соціальної утопії майбутнього суспільства на засадах комуністичної власності.
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2.4. Сучасні спрямування  філософської думки : особливості, головні риси

Еволюція антропології у “нову онтологію”: прагматичні тенденції єднання буття і людини на засадах суб’єктивності, але на підставі самоцінності результатів, а не суб’єкта діяльності. Неокантіанський поділ наук на науки про природу й дух. Ціннісне буття і аксіологія М. Шелера. Шляхи подолання “безперсональності” буття першою торувала “Філософія життя”. Парадоксальною виглядає натуралізація людського буття: органічне супроти механічного, вітальне супроти раціонального. Значний вплив на філософію життя мала волюнтативна філософія А. Шопенгауера. 

a) Засновником філософії життя вважається Фрідріх Ніцше – розробник концепції надлюдини з її “волею до влади”. Організмічний натуралізм і неіндивідуальна душа культури – також внесок Ніцше. Спираючись на дуалізм діонісійського та аполлонійського початків вітальних сил, він розробляє імморалістську етику сили, робить універсальну переоцінку цінностей. Художня символіка філософії Ніцше також надала йому авторитету.

b) В.Дільтей основні зусилля зосередив на концепції “переживання” і розуміючої психології, зробив внесок у герменевтику як метод пізнання живої реальності.

c) Георг Зіммель: “інтуїтивне  осягнення  життя”. Конфліктність стосунків й ірраціональність долі (соціологія конфлікту).

d) Анрі  Бергсон: “життєве творче поривання”. Космологічне розуміння життя. 

e) Освальд Шпенглер: “життєві цикли культури”. Відомий знаменитою книгою ”Сутінки Європи”.

Феноменологія. “Феномен” як явище, що осягається в чуттєвому досвіді – це позиція Гуссерля – класика філософії ХХ ст., що виходив з єдності наукової та світоглядної філософії задля подолання кризи європейських наук і людності. Подоланням однобічності натуралізму і психологізму стало вчення про процес чисто інтенціонального життя суб’єкта. Логіка супроти психології, інтуїція супроти індукції: засади споглядання сутностей (ейдосів).

Фундаментальна онтологія і екзистенціалізм. Персоналістська феноменологія існування (екзистенції) супроти сутності (есенції) намагалась органічно включити розмаїття внутрішнього світу людини в буття, культивувала погляд з середини (“Dasein”), інтимізувала буття. Екзистенція розуміється як свобода та внутрішня відповідальність суб’єкта. Це антисцієнтичне вчення, що хоче подолати зовнішні об’єктивації. Абсурд і філософія заколоту, буття як ніщо, межові ситуації буття – ось далеко не повний перелік їхніх проблем. Фундаментальна онтологія – це перш за все заслуга Хайдеггера. “Свідомість буття у світі” хвилює К. Ясперса. Французький екзистенціалізм прославився філософами-письменниками (Сартр, Камю.).

Вчення про три світи і дві натури Г. Сковороди – можна вважати початком оригінального мислення українців. Пізніше дуже значним виявився вплив німецьких мислителів на українську філософію першої половини ХІХ ст. Значним здобутком українського мислення стали “Філософія серця” П Д.. Юркевича та філософія мови О.Потебні. Екзистенційні мотиви та соціальні ідеї філософії Шевченка, Драгоманова, Лесі Українки й І. Франка. Філософія “Молодої України” й “інтегрального націоналізму”. Світоглядна проблематика української філософії радянських часів була поза конкуренцією.

Особливості  російської  філософії  “срібного  віку”. Від ідей слов’янофільства та почвеництва прямий шлях до філософії “всеєдності” В. Соловйова й П. Флоренського. Антропокосмізм також був конкретизацією філософії всеєдності: М. Федоров, К. Ціолковський, В. Вернадський, О. Чижевський, М. Холодний. Релігійно-персоналістський екзистенціалізм представлений іменами М. Бердяєва, С. Франка, Л. Шестова. “Філософія серця” Бориса Вишеславцева – чудова етична концепція.

Заснування “аналітизму” в позитивістській філософії (справка):
Англійська (кембріджська) школа. Ідеї Фреге, Рассела, Вітгенштейна, Уайтхеда. Світ як сукупність фактів у логічному просторі. Логічні значення супроти світоглядних понять. Початок розробки апарату математичної логіки як мови науки. “Логічний позитивізм”.
Львівсько-варшавська (Казимира Твардовського) та Віденська (М. Шлік, Р. Карнап, Г. Райхенбах) школи. Чуттєва безпосередність знань й атомарні логічні висловлювання. Алгоритми. Принцип верифікації. Неможливість повної формалізації (Гьодель) і конвенціоналізм. Філософія як логіка і методологія пізнання.

Постпозитивізм. Необхідність врахування соціокультурних характеристик (неораціоналізм). “Критичний раціоналізм” К. Поппера: принцип фальсифікації у зростанні знань завдяки науковій критиці і дискусії. Гіпотетико-дедуктивний метод. “Нова філософія науки”: Т. Кун (ідея парадигми та наукових революцій), І. Лакатос (методологія науково-дослідницьких програм), П. Фейєрабенд (наука як процес розмноження теорій).

Французький структуралізм і постмодернізм. Соціальні феномени у якості знакових структур і заснування “дискурсивних практик”. Жак Дерріда: позиція “деструктивізму”. Естетизація логіки. Жан Ліотар: вчення про новий тип культури (“постмодерн”) на засадах мовних ігор і операціональності. Консенсуальність знань і етнокультур.” “Розмовляюча свідомість” у контексті Хаосмосу (дискретності, нестабільності, випадковості й анархії).
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3.  Вузлові  проблеми  філософської онтології

Філософію може зацікавити безліч тем, явищ, проблем минувшини й сьогодення. Але є серед філософських проблем і такі, що служать у якості інваріантного ядра чи остова для всіх епох її розвитку. Саме такі проблеми ми й будемо називати вузловими. Розглянемо їх лише в одному аспекті – онтологічному. Розглянемо з урахуванням сучасної ситуації, в якій перебуває людська цивілізація.

3.1.
Категорія та видова різноманітність буття.

Поняття буття у філософії. Ще від елеатів постала проблема єдиного і множинного буття. Зв’язок категорій одиничне  і  загальне характеризує буття будь-яких окремих речей і явищ. Особливе – це міра висвітлення загального в одиничному виразі. Чуттєво буття невизначене. Буття і небуття взаємно перехідні категорїї. Буття як становлення (“все  тече”) не суперечить абсолютності, “непорушності” його. “Буття лише мислиме” – ця теза Парменіда вірна у тому відношенні, що лише сенсова модель, а не сам по собі чуттєвий образ, здібна відтворювати загальне й одиничне (особливість) в окремих речах, явищах чи подіях. Буття людини у світі – це надзвичайне буття. Лише в ньому найповніше відтворюються зв’язки світу (Універсуму ). І не лише завдяки мисленню, але й практично.

Структура буття та місце в ній людини подані в наочно-графічній схемі. Людино-вимірна визначеність буття й привела філософів до розгляду антропології як онтології, до розуміння “самотворності“ людського буття. Найзагальніші  способи (зі своїми засобами ) людського буття у світі – діяльність і спілкування. Вони значно різняться в залежності від форми відношення до предметного світу, від практичного або духовно-практичного його осягнення. Основна відмінність їх – різниця між предметним перетворенням і спогляданням.

Матеріальне  й  ідеальне  буття. Чуттєво-матеріальне предметне буття виявляє себе у двох формах: природній і соціальній. Ідеальне буття людини також подвійне: індивідуальне й об’єктивоване (означене). Діалектика взаємозв’язку ідеального та матеріального буття не може осягатися поза її суб’єктивним чинником. “Матерія” як буття знаходить вираз лише у людському мисленні, де вона стає вузловим поняттям, категорією.
Не можна плутати матеріальні речі та матерію: вони відмінні так, як світ і буття світу. Над поняттям матерії і складнощами його розуміння слід серйозно поміркувати. Головні атрибути матерії: несотворимість і незнищуваність, структурна невичерпність, детермінованість всіх явищ і процесів, відображення. Зверніть увагу: названі загальні властивості матерії стосуються її буття, та аж ніяк не чуттєвих речей. Речі недовговічні, а матерія вічна; сталеві речі, наприклад, покриваються з часом іржею, а їх буття завжди “чисте”. Отже, матерія – це й особливий вираз і форма динамічного буття світу.

Активність, простір і час універсуму. Саморухомість елементів світу – це їх невід’ємна властивість, тому рух – це спосіб буття матерії, її головний атрибут, а категорія перетворення – динамічна характеристика взаємозв’язків матеріальних об’єктів. Рух є всяка зміна взагалі: у будь-якій сфері й формі. Мінливість не відкидає збереження в рухові, але спостерігається відносність спокою і абсолютність активності у всіх формах руху різних матеріальних систем і на всіх структурних рівнях самоорганізації буття світу. Вчення про форми руху матерії не зводиться до п’ятичленного розподілу форм (механічна, фізична, хімічна, біологічна, соціальна). Проте воно досить евристичне. Виділяють два види рухомої матерії: речовину і поле.

Завдяки вченню про форми руху матерії була побудована система універсуму та її наукова картина світу, сучасна класифікація наук (дивись наочно-графічну схему). Системність характеризується завдяки парним категоріям визначеності - “ціле” та “часткове”. Єдине цілісне буття і множина його частин знаходить вираз у категоріях система, структура, елемент. Структурний підхід сьогодні досить поширений не лише у мисленні. Від Л. Берталанфі бере початок і спеціальна теорія систем.

Простір  і  час. Конечне  і  безкінечне. Протяжність, структурність і співіснування елементів у всіх системах (тобто простір) характеризується взаємозв’язком з тривалістю і послідовністю у розгортанні змін і перетворень (час), забезпечуючи єдність матерії, руху, часу і простору. Час і простір людського буття має й своєрідні властивості.

Безкінечність конечного і конечність безкінечного (що  і  як зберігається у цих перетвореннях) логічно відтворюється в категоріях  форма  і  зміст, явище  і  сутність. Розвиток являє собою спрямовану зміну змісту і форм.
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3.2.     Категорії обумовленості  і  закони  розвитку  буття  світу.

Детермінованість, як атрибут матеріального й ідеального буття, ствердила логічний принцип  детермінізму як форму виразу єдності світу, взаємної обумовленості явищ, подій і процесів. Найпоширенішою детермінацією є причинність (каузальність). Каузальні зв’язки відбиваються в категоріях причина  і  наслідок, але мають сенс лише при співставленні з універсальною взаємодією. Окремо взяті, вони не мають онтологічного значення. Детермінізму протистоїть позиція індетермінізму (абсолютизації свободи від зовнішніх умов). Пов’язані з ними позиції фаталізму й телеології. Свобода ж – це особливе поле (зазор) між космосом і стихією буття..

Категорії “необхідне” і “випадкове”, “можливе” і “дійсне” також є категоріями обумовленості. Необхідність є вища межа можливостей здійснення. Випадковість – це абстрактна можливість здійснення. Діалектика можливого і дійсного розгортається на лінії минуле-сучасне-майбутнє. Вірогідність здійснення можливого знаходить числовий вираз в категорії “ймовірне”. Тісно пов’язана з цією діалектикою необхідність і свобода, свобода вибору людини.

Зв’язок категорій обумовленості показаний графічно (див. додатки до семінарських занять).

Закони  розвитку і взаємодії. Поняття закону відбиває стійке, ідентичне, інваріантне, ”надійне” між явищами чи у явищі: повторюваний, необхідний, загальний, суттєвий зв’язок. Закони розвитку і взаємодії (закони діалектики) – всезагальні: не існує у світі нічого такого, що не підкорялося б цим законам. Вони загальні всьому. І об’єктивні, тобто від волі будь-кого незалежні.

Єдність законів діалектики обумовлена єдністю самого буття світу (все, що є у світі, тому є, було і буде, що є все інше, чим воно обумовлене і з чим пов’язане). Отже мова йде не про три різні основні закони діалектики, а про один закон, який розкриває розвиток і взаємозв’язок будь-яких явищ з трьох боків: джерела, механізму та характеру.

Закон  протиріччя розкриває внутрішню єдність і суперечність протилежностей у будь-якому предметі чи явищі з боку джерела. Протиріччям ми називаємо таке відношення протилежностей, в якому вони взаємно покладають і взаємно заперечують одна одну в тому ж самому часі й на одній і тій же підставі. Протиріччя і є джерелом всякого саморозвитку, першоджерелом вічного життя.

Закон  кількісно-якісного  перетворення  вказує на структурну невичерпність універсуму з боку механізму розвитку. Головними категоріями для розуміння закону є “кількість”, ”якість”, ”міра”, ”стрибок”. Закон можна сформулювати так: зміна якості певних об’єктів відбувається тоді, коли накопичення кількісних змін сягає відповідної межі (міри) і здійснюється стрибок (момент переходу від попередньої якості до нової). В новій якості – нова кількість. Тобто є й зворотнє перетворення якості у кількість. Саме цей закон забезпечує також можливість людської творчості.

Закон синтезу (“заперечення заперечення”) у процесі розвитку характеризує взаємозв’язок послідовних етапів розгортання певних явищ, зв’язок між старою якістю певного явища чи системи і новою. Він вказує на характер розвитку: поступальність, повторюваність, циклічність, зняття (певне збереження, успадкування попередніх станів).

У спрямованому русі суспільства своєрідно діють універсальні форми розвитку: еволюція (поступальність), революція (якісний стрибок), коеволюція (сумісний розвиток паралельних систем), інволюція (поступове згортання або втрата якостей окремих підсистем, спрощення їх будови чи функцій).
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3.3.
Своєрідність соціокультурного  буття  людини.

Місце суспільного буття в універсальній взаємодії природи і людини визначає особливості предмету соціальної філософії. Поняття суспільства як взаємодії людей у складній системі спілкування і засобів комунікації вимагає будь-які категорії суспільного буття визначати крізь призму людських стосунків.

“Власність”, ”владність”, ”техніка” – все це, перш за все, людські стосунки з приводу предметів володіння, правління, засобів праці та способів її, а не сам по собі предмет, не його фізична природа.

Соціум – це особлива система, що включає різноманітні елементи суспільного (спільнот, спільностей) та культурного буття, безпосередні й інституалізовані стосунки людей. Принцип структурування суспільного буття також задається особливостями предмету соціальної філософії, яка, на відміну від соціології, зберігає зв’язок соціуму з універсумом, сферами природного і духовного буття. Поняття суспільне  життя зберігає зв’язок із попередньою для соціальної форми руху матерії біологічною формою (“біос” – життя). Його можна розглядати у синхронному (одночасному просторовому вимірі) або ж діахронному (у вимірі розвитку в часі) аспекті. У першому випадку ми будемо мати справу з будовою суспільства, елементи якої характеризуються як “сфери суспільного життя”. Їхня типологія подається в наочно-графічній схемі предмету соціальної філософії. Коротко позначимо основні моменти проблематики кожної зі сфер.

1. Матеріальне буття людини  і  сфера  економічного  життя  суспільства: Людина й природа. Натуралізація людини і олюднення природи. Людина як геологічна сила й екологічна проблема сьогодні як її результат.

Що  і  як  виробляє людина? Поняття способу виробництва. Суперечність виробничих стосунків і продуктивних сил як джерело економічного розвитку суспільства. Власність – центральна категорія економічного життя суспільства. Проблема розподілу власності у суспільстві. (Дивись окрему схему).

2. Соціально-політична  сфера суспільного життя: Поняття політичної організації суспільства. Держава як політичний інститут. Владність – центральна категорія політико-правового життя суспільства. Влада і держава. Форми державного устрою і державного правління.

3. Соціальне життя суспільства : Соціальна стратифікація: головні елементи “класової” структури суспільства. Соціально-фаховий поділ суспільства. Національний склад і демографічна структура суспільства. Родина, інститут сім’ї. Соціальний статус – центральна категорія консолідованого суспільного життя. Наднаціональні соціальні утворення в умовах глобалізаціі суспільного буття.

4. Духовне життя суспільства. Суспільна свідомість – центральна категорія духовного життя. Структура суспільної свідомості: суспільна психологія й ідеологія, масова свідомість, індивідуальна та суспільна, буденна й теоретична. Суспільна думка. Форми суспільної свідомості: політична, правова, моральна, естетична, релігійна, екологічна. Теоретичні форми суспільної свідомості: наука, філософія.

У діахронному аспекті головними моментами проблематики виступають такі: Джерела, мета і рушійні сили суспільного розвитку. Потреби й інтереси людей як рушійні сили розвитку суспільства. Мета – засоби – процес – результат. Цілеспрямованість і цілевідповідність. Чи виправдовує мета будь-які засоби? Суб’єкт історії. Поняття “народ”. Особа і народні маси. Можливості особи у суспільстві. Історичні особи і культ особи. Роль національної еліти. Пріоритет інтересів: спільності чи особи? Права людини. Формаційний та цивілізаційний підходи до розвитку людства. Поняття і сенс прогресу. Питання про історичний прогрес, його чинники, критерії (речовий і людський, особистісний), про роль насильства як повитухи суспільного прогресу. Науково-технічний і соціальний прогрес.

Історія, культура, цивілізація. Культурно-цивілізаційний вимір історичного буття людини значно відрізняється від формаційного, бо ж є суттєва відмінність культури і цивілізації як у минулому, так і сьогодні. Цивілізація – це регламент культури (у культурі – твориться, у цивілізації – використовується). Небезпека індивідуальному буттю у розрідженому  повітрі  цивілізації  поза  щільних  нашарувань  культури очевидна, бо чим  вищий  рівень  культури, тим  менша  питома  вага  членів  суспільства, які  її  розуміють. Культура і особа уявляють певну єдність: культура - “об’єктивоване”, а особа – індивідуалізоване ідеальне буття людини. Особистісний і предметний сенс культури розрізняється лише відносно. Культура – інобуття людського духу, представленого у знаках, а тому символічне й саме буття особи у культурі. Культура – ціннісне відношення людини до себе й інших за законами духовності (істини, добра, краси). Цінності культури – це особистісне значення об’єктивованого ідеального буття. Окрема людина може не любити музику чи живопис, але культурна цінність їхня від того не зменшиться (при всій зміні актуальності).

Особа як категорія філософії. Поняття персональності, індивідуальності характеризують особу як вільну особистість з цінністю її свободи. Особа – сутність людського буття та індивідуальна міра його універсальності. Структура особистісного буття включає два потенціали особи: “можу” (здібності) і “хочу” (потреби) та їхній взаємозв’язок. “Я” – єдність задатків, здібностей і потреб – ядро структури особистості. Гідність пов’язана з потребою і здібністю себе (свого Я) на лінії самореалізації. Але важлива при цьому міра (масштаб) самореалізації особи, внутрішня досконалість людини. Відповідальність завжди була стратегічною цінністю особи.
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3.4. Цінність людського буття й глобальні проблеми сучасного людства.

Людина у сучасному світі, попри всі свої технічні й інформаційні досягнення, створення безлічі артефактів, щільного речового заповнення буття, дуже незначно просунулася в осягненні таїн Універсуму. Унікальність і загадка людського буття, а не його оснащеності, також малодоступні. Динамічна рівновага (гомеостаз) Всесвіту залежить від можливостей переважно сліпого впливу на неї людини. Але чи ж зовсім довільною є самодіяльність її, співпричетність до реалізації законів Всесвіту? Новий феномен людства – глобальність – загострив це питання, як і протиріччя буття людини в умовах глобалізації. Духовна ситуація людства привела до необхідності ціннісної переорієнтації ідеальних систем “самоорганізації” буття людини у світі: правової культури, мистецтва, моралі, релігії, екологічної культури, науки. Нові сенси буття людини значно вплинули на зростання цінності майбутнього у порівнянні з минулим. Але змінилася якість цінностей, їхня шкала, пафос. Непевними стали також цінності науки і техніки.

Глобальні проблеми людства. Поняття глобальної проблеми торкається тих проблем, що пов’язані з корінними інтересами планетарного людства Основні серед них: природокористування, сировинно-енергетична, геополітична, демографічна, екологічна, творчої особистості. Вирішення глобальних проблем – це засіб подолання загрози катастрофи людства (кліоциду). Можливості коеволюції природи і ноосфери визначають стратегічні шляхи вирішення глобальних проблем.

Стратегія  майбутнього  і  перспективи  людства. Головне стратегічне завдання людства – перетворення біосфери в ноосферу (сферу розумної і передбачуваної регуляції). Звідси необхідність розробки новітніх наукових програм у зв’язку з альтернативами сучасній техногенній цивілізації, пошуку нових технологій. Значною сьогодні стає роль філософії техніки, її пропаганди у технічних вузах. Новою реальністю стала інформаційна революція. Людина ще нездатна до адекватного перебування навіть в інформаційному суспільстві, тим більше – у “віртуальному просторі буття”. Комп’ютерний оптимізм і песимізм сьогодні нарівні сліпі.

Можливості прогнозування майбутнього. Складність перспектив задає й необхідність нового рівня прогнозування майбутнього. Теоретичними його засадами служить діалектика минулого – сучасного – майбутнього. Майбутнє стало регулятором сучасного завдяки науковим передбаченням та прогнозам. Структура передбачень та їхня типологія досить складні. Існує багато різновидів прогнозу. Стратегічними прогностичними можливостями володіє філософія: від неї ми сподіваємося дізнатися – на що можна сподіватися у достатньо віддаленому майбутньому?
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II. Семінарські  заняття.

Навчальною програмою передбачено дві теми. Автор розробки вважає за найдоцільніше розглянути початкову тему, а також важливу тему, не охоплену лекційним оглядовим коротеньким курсом. Самостійна підготовка для заочників справа звична. До обох тем пропонуються пункти плану з вказівкою головних моментів змісту, основна література та контрольні запитання.

Тема  1.  ФІЛОСОФІЯ  ЯК  СВОЄРІДНИЙ  ТИП  ЗНАННЯ.

План  і  основні  моменти  розгляду.

1. Культура – світогляд – філософія.

Духовно-практичне (світоглядне) освоєння світу. Світогляд: історичні типи та структура. Філософія  як  теоретичне  ядро  світогляду, його  мислений  вираз.

Філософія як квінтесенція культури і як форма суспільної свідомості. Співвідношення філософії з іншими формами свідомості: утилітарно-буденною, релігією, мистецтвом, моральною, політичною, наукою.

2. Навколо  яких  питань  обертаються  філософські  знання?

Людина – світ; загальне і часткове; єдине (одиничне) та множинне; мислення і мислиме. Людина як суб’єкт і світ як об’єкт мислення. Мислення про предмет (логіка) і предмет мислення (буття, те що є, те що мислиться). Основні напрями і позиції у філософії як її ціннісно зорієнтовані постулати.

3. Аспекти  і  функції  філософії.

Онтологія, логіка, гносеологія, праксеологія і аксіологія як головні аспекти філософського знання. Функції філософії у суспільстві: світоглядна, методологічна, критично-раціоналістична, культуротворча, прогностична.

4. Філософія  і  наука.

Чи філософія є наукою? Чи обов’язкова філософія для наукового пізнання? “Ієрархія” знань і місце у ній філософії. Визначеність предмету філософії, його історична стійкість і мінливість.

Пізнавальна цінність філософії. Чи можливий науково-філософський світогляд як абсолютно панівний? Епохальне та наскрізно-історичне значення й призначення філософії.

Література:

Алексеев  П.В., Панин  А.В.  Философия: Учебник. – М., 1999, введение.

Бичко І.В. та ін. Філософія. – К., 1991, с. 19-37.

Введение в философию: Учебник для вузов. В 2 ч./Под ред. И.Т. Фролова. – М., 1989, ч. 1, гл. 1.

Волчек Е.З. Философия: Учебн. пособие. – Мн., 1998, с. 4-16.

Горак Г.І. Філософія. – К., 1998, с. 3-26.

Канке В.А. Философия. Исторический и систематический курс: Учебник для вузов. – М., 2000, (введение).

Краткая философская энциклопедия. – М., 1994.

Лазарев Ф.В., Трифонова М.К. Философия. – Симферополь, 1999, с. 14-105.

Мир философии: Книга для чтения. В 2 ч. – М., 1991, ч. 1, р. 1.

Сілаєва Т.О. Філософія. – Тернопіль, 2000, с. 4-18.

Спиркин А.Г. Философия: Учебник. – М., 2001, вводное слово (§1, §2).

Философия./отв. ред. Кохановский В.П. – Ростов-Дон, 2000, гл. 1, с. 5-26.

Філософія./за заг. ред. Горлача М.І. та ін. – Х., 2000, с. 8-32.

Філософія./за ред. Заїченка Г.А., Сагатовського  В.М. – К., 1995, с. 6-19.

Філософія./за ред. Надольного І.Ф. – К., 1997, с. 5-29.

Запитання до теми:

1. Дайте  характеристику  поняттю “світогляд”.

2. Назвіть  основні  елементи  світогляду, дайте  короткий  аналіз  їх.

3. Які Ви можете назвати і коротко розглянути до філософські типи світогляду?

4. Чи можна протиставляти або ототожнювати світогляд і філософію? Чому?

5. Дайте характеристику філософії як специфічної форми суспільної свідомості.

6. Чи має філософія свій власний предмет пізнання?

7. Головне питання і основні напрямки філософії.

8. Назвіть і розкрийте найважливіші аспекти і функції філософського знання.

9. Чи є філософія наукою? Яке відношення філософії з науками про природу і суспільство?

10. Головні відмінності матеріалістичного та ідеалістичного уявлень про світ і можливості його пізнання.

Тема 2  ФІЛОСОФСЬКА  ГНОСЕОЛОГІЯ.  НАУКОВЕ  ПІЗНАННЯ.

План  і  основні  моменти  розгляду:

1. Процес,  суб’єкт  і  об’єкт  пізнавальної  діяльності.

Теоретичне  і  практичне  відношення  до  світу. Поняття  гносеології. Мета  і  засоби пізнання. Практичні  підвалини  пізнання. Знання  як  результат  пізнавальної  діяльності. Пізнання  як  культурно-історичний  процес. Межі  пізнання. Сумнів  і  віра  у  пізнанні. Позиція  агностицизму.

2. Форми  чуттєвого  і  раціонального  пізнання.

Чуттєве  і  раціональне – моменти, ступені  чи  рівні  пізнання? Почуття, цінності  і  мислення  у  пізнавальній  діяльності. Продуктивна  уява.

Чуттєві  форми  пізнання: відчуття, сприйняття, уявлення. Образи  пам’яті  і  образи  уяви. Логічно-раціональні  форми: поняття, судження, умовивід. 
Єдність чуттєвого і раціонального. Цілісність психічних образів як результатів пізнання. Проблема  істини. Відносність, конкретність  і  достовірність  істини.

3. Загальнонаукові  методи  і  форми  пізнання.

Емпіричне  і  теоретичне  в  науковому  пізнанні. Методи  емпіричного  дослідження. Загально-логічні методи пізнання. Теоретичні методи. Методи вербалізації та мова  науки.

Головні форми наукового пізнання: факт, проблема, ідея, гіпотеза, концепція, закон, теорія. 

Література:

Алексеев П.В., Панин А.В. Философия: Учебник. – М., 1999,  с. 102-155, 244-257, 300-341.

Бичко І.В. та ін. Філософія. – К., 1991, с. 331-365.

Введение в философию: Учебник для вузов. В 2 ч./Под ред. И.Т. Фролова. – М., 1989, ч. 2, с. 318-404.

Волчек Е.З. Философия: Учебн. пособие. – Мн., 1998, с. 156-195.

Канке В.А. Философия. Исторический и систематический курс: Учебник для вузов. – М., 2000, гл. 2.1, §2,3,4,5,8.

Крымский С.Б. Истина и мнение.//Филос. науки, 1990, № 10.

Лазарев Ф.В., Трифонова М.К. Философия. – Симферополь, 1999, с. 194-237.

Мир философии: Книга для чтения. В 2 ч. – М., 1991, ч. 1, с. 478-658.

Сілаєва Т.О. Філософія. – Тернопіль, 2000, с. 120-125.

Спиркин А.Г. Философия: Учебник. – М., 2001, с. 414-520.

Философия./Отв. ред. Кохановский В.П. – Ростов-Дон, 2000, с. 375-513.

Философия: Основные идеи и принципы./Под ред. Ракитова А.И. – М.,1990, с. 258-306.

Філософія./За  заг. ред. Горлача М.І. та ін. – Х., 2000, с. 488-505, 570-587.

Філософія./За  ред. Заїченка Г.А., Сагатовського В.М. – К., 1995, с. 312-331.

Філософія./За ред. Надольного І.Ф. – К., 1997, с. 261-333, 539-554. Хазиев  В.С.       Философское понимание истины.//Филос. науки, 1991,№9

Запитання  до  теми:

1. Практичне і теоретичне відношення у пізнавальному процесі. Чому практику вважають основою, умовою пізнання і критерієм істини?

2. Розкрийте співвідношення категорій “об’єкт” і “суб’єкт” пізнання.

3. Дайте визначення категорії “пізнання”. Чим відрізняються пізнання і теорія пізнання (гносеологія)?

4. Чому пізнання – це процес?

5. Якщо знання є результатом відображення дійсності, то чи є тоді пізнання творчим процесом?

6. Істина як процес. Назвіть відмінність об’єктивної і суб’єктивної, абстрактної і конкретної, відносної і абсолютної істини.

7. Відмінність  релігійної, художньо-естетичної, наукової і філософської  істини.

8. Основні  форми  чуттєвого  пізнання. Розкрийте  їх  зміст.

9. Основні  форми  раціонального  пізнання. Проаналізуйте діалектику чуттєвого і раціонального  моментів  пізнання.

10. Емпіричне  і  теоретичне  в  науковому  пізнанні.

11. Назвіть  і  розкрийте  зміст  основних  методів  наукового  пізнання.

12. Головні  форми  наукового  пізнання.

III. Завдання на самостійне опрацювання.

Завданнями для самостійного опрацювання можуть виступати різні тестові й не тестові вправи: наприклад, визначення понять, вибір правильного варіанту відповіді або вірної належності до певних позиції, напряму чи течії якогось мислителя, називання автора запропонованого вислову чи думки тощо. Це можуть бути короткі прямі запитання чи спеціальні більш розгорнуті тематичні вправи. По різному будуть оформлятися й відповіді: чи то просто позначити, чи назвати, чи дати більше або менше розгорнуту характеристику. Це залежить як від форми запитання, так і від відведеного для нього місця, бо всі завдання передбачено виконувати у цій (вашій персональній) книжечці. Звичайно, крім контрольної роботи (про неї окрема мова). Які саме з робіт виконуватимете Ви – буде додатково вказано викладачем.

Відповіді на питання та бесіда з приводу їх обгрунтування – важливий момент заліку чи екзамену.

ТЕСТИ КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ.

Виберіть з наведених правильні варіанти відповідей (їх може бути не один):

1.
Якщо філософ утверджує, що світ скінчений у просторі, то він, найімовірніше?:
А.
Матеріаліст.

Б.
Ідеаліст.

В.
Метафізик.

Г.
Діалектик.

2.
Визначте, які дві функції, з названих тут, у філософії найсуттєвіші?
А.
Світоглядна.

Б.
Інтелектуалізуюча.

В.
Пізнавальна.

Г.
Критична.

Д.
Методологічна.

Є.
Антропологічна.

Ж.
Прогностична.

З.
Культурно-виховна.

3.
Що не входить до структури власне філософського знання?
А.
Історія філософії.

Б.
Гносеологія.

В.
Філософія історії.

Г.
Антропологія.

Д.
Етика.

Є.
Логіка.

Ж.
Психологія.

З.
Онтологія.

І.
Фізика.

Ї.
Технологія.

К.
Лінгвістика.

4.
Які з приведених суджень відносяться до філософської компетенції?
A. Всяке явище обумовлене причиною.

B. Вічний двигун неможливий.

C. Мета виправдовує засоби.

D. Кількість енергії в замкнутій системі зберігається.

E. Світ пізнаваний.

F. Всі матеріальні об'єкти мають енергію.

G. Свідомість є властивістю високоорганізованої матерії.

H. Організми можна клонувати.

5.
Які з наведених суджень можуть належати тільки матеріалісту?
А.
Закони природи створюються мисленням людини.

Б.
Світ існує поза свідомістю людини.

В.
Тіла складаються з атомів.

Г.
Свідомість це продукт, властивість матерії.

Д.
Основою світу є світовий розум.

Е.
Світова воля визначає вольові можливості людини.

6.
Де вперше зароджується філософія як системна теорія світогляду:
А.
Єгипет.

Б.
Давня Греція.

В.
Китай.

Г.
Індія.

Д.
Вавилон.

Е.
Сирія.

Є.    Трипілля

8.
Кому належить вислів „Все є число”?
А.
Лао-Цзи.

Б.
Конфуцію.

В.
Парменіду.

Г.
Платону.

Д.
Піфагору.

Е.     Геракліту   

9.
Хто з античних філософів мав прізвисько „Темний”?
А.
Левкіпп.


Б.
Геракліт.

В.
Анаксагор.

Г.
Діоген.

Д.    Демокрит

Е.    Аристотель

10.
Хто першим з мислителів-мудреців античності став філософом?
А.
Піфагор.

Б.
Сократ.

В.
Фалес.

Г.
Платон.

Д.
Геракліт.

11.
Хто з античних філософів вважав що існування множини речей породжене чотирма “елементами світу” – вогнем, повітрям, водою та землею?
А.
Парменід.

Б.
Зенон.

В.
Анаксагор.

Г.
Емпедокл.

Д.
Сократ.

12.
Хто першим з античних філософів вважав, що буття – це, перш за все, світ надчуттєвих, незмінних та вічних ідей?

А.
Демокрит.

Б.
Піфагор.

В.
Сократ.

Г.
Платон.

Д.
Геракліт.

13.
Хто з античних філософів заснував в Афінах перипатетичну школу?

А.
Сократ.

Б.
Платон.

В.
Аристотель.

Г.
Анаксагор.

Д.
Протагор.

14.
Кому з давньогрецьких мислителів належить вислів: „Людина - міра всіх речей”?

А.
Діогену.

Б.
Сократу.

В.
Демокриту.

Г.
Платону.

Д.
Протагору.

15.
На думку Сократа предметом філософії є:

А.
Вчення  про  буття.

Б.
Теорія  пізнання.

В.
Методологія.

Г.
Історія   філософії.

Д.
Вчення про людину.

16.
Кому належить вислів „Я знаю, що нічого не знаю”?

А.
Аристотелю.

Б.
Ксенофану.

В.
Платону.

Г.
Сократу.

Д.
Діогену.

17.
Хто за лагідність свого характеру та великі знання одержав прізвисько „янгольський доктор”?

А.
Р. Бекон.

Б.
А. Августин.

В.
А. Боецій.

Г.
Фома  Аквінський.

Д.
П. Абеляр.

Е.
І. Ериугена

18.
Хто з названих був філософом епохи Відродження?
А.
Бернардино  Телезіо.
Г. Данте  Аліґ’єрі 
Ж. Джордано Бруно

Б.
Томас  Мор.
Д. Лоренцо Медичі
З. Торквато Тассо

В.
Марсіліо  Фічино.
Е. Лодовіко Аріосто
І. Мікеланджело Буонаротті

19.
Кому належить вислів „Я мислю – отже існую”?

А.
Б. Спінозі.

Б.
Г. Ляйбніцу.

В.
Дж. Локку.

Г.
Р. Декарту.

Д.
Т. Гоббсу

Е.
П. Гассенді.

20.
Хто з мислителів був засновником філософії Нового часу?

А.
Р.  Декарт.

Б.
Б.  Спіноза.

В.
Г.  Лейбніц.

Г.
Т.  Гоббс.

Д.
Дж.  Локк.

Є.
Ф.  Бекон.

Ж.
Д.  Юм.

21.
Кому належить гасло „Знання – сила”?

А.
Д. Юму.

Б.
Дж. Локку.

В.
Ф. Бекону.

Г.
Б.Спінозі.

Д.
Р.Декарту.

22.
Філософами-раціоналістами були (відмітьте):

А.
Дж. Локк.

Б.
Г. Лейбніц.

В.
Т. Гоббс.

Г.
Ф. Бекон.

Д.
Б. Спіноза.

Є.
Р. Декарт.

Е.
П.Гассенді.

23.
Яка відповідь на питання стверджує, що джерелом пізнання є раціональність?

А.
Єдине джерело пізнання – інтуїція.

Б.
Джерелом пізнання є досвід.

В.
Джерелом пізнання є розум.

Г.
Джерелом пізнання є відчуття.

Д.
Джерелом пізнання є розум і відчуття.

24.
Головною перепоною пізнання Ф. Бекон вважав засміченість свідомості людей так званими примарами, ідолами. Він конкретизував чотири види ідолів. Назвіть їх:

А.
Примари роду.

Б.
Примари сім'ї.

В.
Примари індивіда.

Г.
Примари ринку.

Д.
Примари безпосереднього оточення.

Е.
Примари свідомості.

Є.
Примари печери.

З.
Примари театру.

25.
В філософії середньовіччя при вирішенні питань про універсалії йшла полеміка двох протилежних напрямків. Яких саме?

А.
Матеріалізму й ідеалізму.

Б.
Раціоналізму  й емпіризму.

В.
Реалізму й номіналізму.

Г.
Монізму  й  дуалізму.

26.
Хто з названих філософів був представником французького Просвітництва XVIII ст.?

А.
Дж. Локк.

Б.
Вольтер.

В.
І. Гердер.

Г.
Д. Дідро.

Д.
Ж.Ж. Руссо.

Є.
П. Гольбах.

Ж.
Ж. Ламетрі.

З.
Ф. Міллер.

І.
Е. Лессінг.

К.
І. Кант.

27.
Назвіть найбільш відомих німецьких філософів епохи Просвітництва:

А.
Піко делла Мірандолла.

Б.
І. Кант.

В.
Леонардо да Вінчі.

Г.
Дж. Локк.

Д.
Вольтер.

Є.
Г. Лессінг.

Ж.
Ж. Ж. Руссо.

З.
Ш. Фур'є.

І.
І. Гердер.

28.
Філософ-просвітник XVIII ст. Ш. Монтеск’є став засновником:

А.
Філософії  права.

Б.
Об’єктивного ідеалізму.

В.
Механістичного матеріалізму.

Г.
Географічного детермінізму.

Д.
Пантеїзму.

29.
У чому полягає обмеженість французького матеріалізму епохи Просвітництва ?

А.
Вони не бачили специфіки суспільного буття.

Б.
Не розуміли значення культури в порівнянні з природою.

В.
Переносили природничі закони на суспільство.

Г.
Панував фаталізм та віра в приреченість всього.

Д.
Пасивна підлеглість людини  обставинам.

30.
Назвіть три основні розділи системи філософії Г. Гегеля:

А.
Логіка, як наука про чисте мислення.

Б.
Філософія духу.

В.
Філософія права.

Г.
Філософія природи.

Д.
Філософія  релігії.

Е.
Естетика.

Є.
Філософія історії.

31
У чому полягає раціональне значення філософії Г. Гегеля?

А.
Створив систему філософії.

Б.
Довів об'єктивний ідеалізм до досконалості.

В.
Розробив діалектику  як  метод  мислення.

Г.
Розробив естетику.

Д.
Подолав релігійні засади філософії.

32.
Філософія Г. Гегеля суперечлива. У чому полягає її протиріччя?

А.
Між діалектикою і консервативними поглядами мислення.

Б.
Між діалектичним методом і метафізичною системою.

В.
Між мисленням людини і буттям світу.

Г.
Між суб’єктивізмом думки і об’єктивністю змісту світу.

33.
Які закони сформулював Г. Гегель?

А.
Закони природи.

Б.
Закони пізнання.

В.
Закони діалектики.

Г.
Закони  суспільства.

Д.
Закони  техногенності  мислення  і  буття.

34.
Хто у німецькій класичній філософії відновив матеріалістичну традицію?

А.
Ф. Ніцше.

Б.
І. Кант.

В.
Л. Фейєрбах.

Г.
К. Маркс.

Д.
Ф .Шеллінг.

Е.
Й. Фіхте.

35.
К. Маркс і Ф. Енгельс називали себе представниками:

А.
Абстрактного гуманізму.

Б.
Радикального гуманізму.

В.
Реального гуманізму.

Г.
Доброзичливого гуманізму.

Д.
Етичного  соціалізму.

36.
Назвіть основну засаду філософської системи Г. Сковороди:

А.
Антропоцентризм.

Б.
Космологізм.

В.
Натуралізм.

Г.
Містичний символізм.

Д.
Гедонізм.

38.
На вашу думку, “серце” у філософії П. Юркевича:

А.
Це скарбниця і носій усіх сил людини.

Б.
Центр душевного і духовного життя.

В.
Центр усіх пізнавальних дій душі.

Г.
Центр морального життя людини.

Д.
Скрижаль, на якому викарбуваний природний закон.

39.
Світогляд Т. Шевченка можна охарактеризувати як:

А.
Природоцентричний.

Б.
Космоцентричний.

В.
Геліоцентричний.

Г.
Геоцентричний.

Д.
Антропоцентричний.

Е.
Етноцентричний.

40
Загальною характеристикою філософії Київської Русі були:

А.
Спрямованість на вирішення актуальних питань суспільного буття.

Б.
Домінування духовно - практичної форми освоєння світу.

В.
Основна увага до проблем людини, пізнання, сенсожиттєвої   проблематики.

Г.
Вірність духу і букві Святого Письма, традиціям і канонам православної віри.

Д.    Проблеми кордоцентризму.

41.
Які з перерахованих явищ матеріальні?

А.
Головний біль.

Б.
Хвороба.

В.
Галюцинації.

Г.
Відображення в дзеркалі.

Д.
Тінь людини.

Є.
Події минулого.

Ж.
Абсолютний вакуум.

З.
Сузір'я.

І.
Інформація.

К.
Гравітація.

Л.
Любов до батьків.

42.
Які з указаних процесів мають розвиток?

А.
Гойдання маятника.

Б.
Старіння людини.

В.
Кругообіг води в природі.

Г.
Броунівський рух.

Д.
Тренування спортсмена.

Є.
Руйнування природного середовища.

43.
Вкажіть вірне визначення поняття „прогрес”:

А.
Прогрес – це кількісні зміни об'єкту.

Б.
Прогрес – це всілякий рух.

В.
Прогрес – це спрямований рух по колу.

Г.
Прогрес – це процес накопичення інформації у системі.

Д.
Прогрес – це рух від менш досконалого до більш досконалого.

Е.
Прогрес – це будь-який розвиток.

Ж.
Прогрес – це поступальне ускладнення  системи.

44.
В яких афористичних виразах знайшов прояв діалектичний закон синтезу (“заперечення заперечення”)?

А.
Нове – це добре забуте старе.

Б.
Клин вибивають клином.

В.
Істина народжується як єресь, а вмирає як пересуд.

Г.
Що старе, що мале.

Д.
Ніщо не нове під Місяцем.

45.
В яких афористичних висловленнях можна побачити дію закону переходу кількісних змін у якісні?

А.
Повторення – мати навчання.

Б.
Краще менше, але краще.

В.
Від великого до смішного – один крок.

Г.
Сім разів відміряй, а один раз відрізай.

Д.
Перемагають не числом, а вмінням.

Е.
Жити – значить умирати.

46.
З наведених прикладів укажіть діалектичне заперечення:

А.
Смерть людини від непередбаченого випадку.

Б.
Вимирання мамонтів.

В.
Витиснення парусного флоту паровим.

Г.
Спалення М.В. Гоголем рукопису другого тому „Мертвих душ”.

Д.
Людина  вмирає – людство  живе.

Е.
Жити – значить  вмирати, вмирати – значить  жити.

47.
Згода з яким “судженням” означає агностицизм?

А.
Людство ніколи не буде знати все про все.

Б.
В науках існують невирішені проблеми.

В.
Усі наші знання є гіпотези.

Г.
„Річ у собі” принципово не може бути пізнаною.

Д.
Сутність  не  з’являється.

48. Вкажіть, яке судження виражає точку зору релятивізму?

А.
У  кожній відносній істині є моменти абсолютної.

Б.
Всяка істина тільки відносна.

В.
Істинність любого положення має межі.

Г.
Всі наші знання відносні, в них немає нічого абсолютного.

Д.
Істина – це  процес.

49.
Виділіть форми чуттєвого пізнання:

А.
Поняття.

Б.
Відчуття.

В.
Умовивід.

Г.
Сприйняття.

Д.
Уявлення.

Є.
Судження.

Ж.
Фантазія.

З.
Красивість.

50.
У чому специфіка суспільно-історичної практики:

А.
Вона спрямована на виховання, на перетворення суспільних відносин.

Б.
Вона тотожна матеріальному виробництву.

В.
Їй притаманний творчий характер.

Г.
Вона зайнята, перш за все, науковим  пошуком.

Д.
Універсально  перетворює  предметно-чуттєвий  світ.

Е.
Її  завдання – винахідництво, забезпечення комфорту.

51.
Виділіть вірне положення:

А.
Природа – це тільки географічне середовище.

Б.
Природа – це весь Всесвіт.

В.
Природа – це матерія.

Г.
Природа – це середовище місцезнаходження людства.

Д.
Природа – це умова  життєдіяльності людини.

52.
Вкажіть вірне судження:

А.
Людина – космічна  істота.

Б.
Людина та її поведінка визначаються біологічними законами.

В.
Визначальний вплив на поведінку людини здійснюють інстинкти.

Г.
Людина – це соціальна істота, біологічні фактори не впливають на її поведінку.

Д.
Людина – це біосоціальна істота.

53.
Яка відповідь буде вірною?

А.
Людина і особистість - поняття тотожні.

Б.
Людина – антропологічне поняття, а особистість – соціальне.

В.
Людина стає особистістю тоді, коли осягає культуру і мораль.

Г.
Особистість – це суспільно розвинута людина.

Д.
Особистість – міра  універсальності  індивіда.

54.
Які з приведених явищ характеризують суспільні інститути 7

А.
Політика.

Б.
Географічне середовище.

В.
Економічні відношення.

Г.
Церква.

Д.
Держава.

Є.
Мистецтво.

Ж.
Культура.

З.
Національні відносини.

І.
Мораль.

К.
Наука.

Л.
Право.

М.
Шлюб.

Н.
Релігія.

55.
Вкажіть вірну ознаку цивілізації, аргументуйте Вашу відповідь:

А.
Цивілізація – це матеріальна культура суспільства.

Б.
Цивілізація – це світова співдружність держав і народів.

В.
Цивілізація – це синонім культури суспільства.

Г.
Цивілізація – це сукупність матеріальних та духовних досягнень суспільства в процесі його історичного розвитку.

Д.
Цивілізація – це  засоби  користування  здобутками  культури.

56.
Назвіть прихильників теорії циклічного розвитку людства:

А.
Ж.  Кондорсе.

Б.
Ж. Ж. Руссо.

В.
Г.  Гегель.

Г.
О.  Шпенглер.

Д.
А.  Тойнбі.

Є.
К.  Маркс.

Ж.
Дж.  Віко.

З.
Ф.  Ніцше.

57.
Яке з наведених суджень для Вас найбільше прийнятне:

А.
Філософія панує над усім, вона є наукою наук.

Б.
Наука сама собі філософія.

В.
Філософія – це теорія науки.

Г.
Філософія озброює науки загальним методом пізнання, стилем мислення.

Д.
Філософія – наука  про  загальне.

Е.
Філософія – це не  тактика, а  стратегія  людського  життя

58.
Яке з чотирьох положень Вам здається справедливим (найбільш повно розкриває співвідношення філософії й науки) ?

А.
Філософія розвивається у тій мірі, в якій вона вживає досягнення науки, узагальнює її результати.

Б.
Філософія повинна розвиватися на своїй власній основі, безвідносно до досягнень інших наук і суспільної практиці.

В.
Філософія не ґрунтується тільки на фактах науки, хоча і містить у собі в якості одного з важливих аспектів осмислення наукових досягнень.

Г.
Коли  науки  до  кінця  розів’ються – філософія  стане  непотрібною.

59.
З якими висловленнями можна погодитись, з якими – ні ?

А.
Людина не може пізнати свою власну психіку, як не може витягнути себе за волосся із болота, чи  побачити себе у вікні, начебто вона сама йде по вулиці.

Б.
Про зміст психічних процесів людини судять по її жестах, міміці, поводженню, поставах.

В.
Про свідомість людини судять не по тому, що вона говорить або пише, а по тому, що вона робить.

Г.
Мій психічний стан можна зрозуміти через самоспостереження.

Д.
Думку можна зафіксувати в електроенцефалограмі.

Є.
Індивід, що мислить, не може роз'єднатися так, щоб одна його частина міркувала, а інша спостерігала за міркуванням.

Теми і запитання до реферативної роботи студентів.

1. Світогляд як поняття.

· Дайте визначення поняттю “світогляд”.

· Назвіть суттєві риси світогляду, розкрийте їх.

· Назвіть структурні рівні світогляду.
· У чому полягає своєрідність світоглядних знань?

2. Історичні типи світогляду.

· Назвіть їх і дайте коротку характеристику кожному з них.

· Які причини зміни історичних типів світогляду?

· Чи зберігаються попередні типи світогляду у наступних?

· Чи співпадає світогляд і світоглядне ядро у будь-якому історичному типі?

3. Основне питання філософії.

· Дві сторони основного питання філософії.

· Напрями філософії у зв’язку з вирішенням основного питання (назвіть їх, коротко охарактеризуйте).

· Що таке агностицизм, його підвалини?

· Світоглядні  засади  основного питання  філософії.

4. Відмінність суб’єктивного і об’єктивного ідеалізму

· Чи можлива кінцева перемога одного з цих напрямів? Чому?

· У зв’язку з чим філософи поділяються на об’єктивних і суб’єктивних ідеалістів?

· Чи можуть суб’єктивні ідеалісти бути дуалістами або плюралістами? Чому  ви так гадаєте?

5. Напрями філософії.

· Чому в філософії склалися різні напрями?

· Чим відрізняється матеріалізм від ідеалізму?

· Які відмінності суб’єктивного і об’єктивного ідеалізму?

· Яким чином людина розрізняє матеріальне й ідеальне буття?

6. Головні аспекти філософії.

· Назвіть їх і дайте коротку характеристику кожному з них.

· Як пов’язані аспекти філософії між собою?

· Який вплив мають аспекти на специфічну особливість філософського знання?

· Чи розрізняються аспекти і розділи філософського знання?

· Чи є певна єдність між всіма аспектами філософського знання?

· Чи змінюється співвідношення аспектів філософії в різні епохи її розвитку?

7. Функції філософії в життєдіяльності людини.

· Назвіть їх і коротко охарактеризуйте відмінності кожної з них

· Гуманістична спрямованість кожної з функцій і всіх загалом

· Чи є зв’язок між особливістю предмета філософії і її функціями?

· Навіщо філософія будь-якому фахівцю?

8. Співвідношення філософського і частково-наукового пізнання.

· Чи є філософія наукою? А  наука філософією? Чому  ви так думаєте?

· Чому вивчення філософії стало обов’язковим для формування спеціаліста у будь-якій галузі науки і техніки?

· Чи може наука бути всезагальною методологією пізнання?

· Що  заважає  філософії  бути  однією  з  наук?

· Характерні особливості філософського знання порівняно з науковим.

· Як  поєднуються  у  філософії  теоретичність  і  світоглядність?

9. Особливості предмету філософії.

· Специфіка підходу філософії до пізнання світу. Як саме підходить філософія до пізнання світу?

· Що саме вивчає філософія?

· Чітко назвіть предмет філософії, відмінний від предмету інших систем знання.

· Чому центральною категорією філософії є поняття “буття”?

10. Проблема виникнення філософії

· Назвіть основні умови, причини і чинники виникнення цієї специфічної форми суспільної свідомості.

· Яку роль у становленні філософії відіграли попередні історичні типи світогляду: міфологія, релігія?

· Чи могла філософія зародитися у первісному суспільстві?

· Чим принципово відрізняється філософ від мудреця?

· В яких цивілізованих регіонах філософія найраніше досягає класичного рівня?

11. Стародавня класична філософія Індії.

· Загальна характеристика.

· Основні школи ортодоксальної традиції (астіка): дайте коротку характеристику.

· Даршани настіка: чому ці школи вважались неортодоксальними?

· Чи є у проблематиці індійської стародавньої філософії щось подібне до проблем, поставлених античністю?

12. Конфуціанська традиція китайської філософії.

· Принципи “тянь”, “інь” і “ян”.

· Хто такий Кун Фу-цзи? Принципи його вчення.

· Головні школи конфуціанської традиції (дайте коротку характеристику кожній).

· Яка на ваш погляд провідна тенденція у зміні проблематики шкіл (від класичного конфуціанства до “законників”)?

13. Філософська традиція даосизму.

· Принципи “дао” і “де”.

· Назвіть різновиди даосистської традиції, охарактеризуйте вчення Лао Цзи і його наступників.

· Провідні ідеї і принципи трактату “Дао де цзін”. Хто його  автор?

· Класичний даосизм Чжуан цзи: що нового вніс цей класик у порівнянні з “Дао де цзін”?

· У чому відмінність неодаосизму і даоської теологічної філософії?

14. Загальна характеристика античної філософії.

· Назвіть 5 основних напрямів та їхню проблематику і характер філософствування.

· Назвіть і коротко охарактеризуйте основні школи чи течії кожного з напрямів.

· Виділіть найзначніші, на вашу думку, досягнення й ідеї античної філософії.

· Чому саме еллінам удалося досягти класичного рівня філософії?

· Значення античної філософії для наступного її розвитку..

15. Натурфілософський космологізм.

· Назвіть основних представників Мілетської школи та їхні уявлення про першопочатки буття світу.

· Позиція і принципові засади вчення Геракліта Темного.

· Що Геракліт уважав першопочатком буття світу?

· Як Ви розумієте вислів Геракліта: “Все тече”?

16. Онтологія піфагорійців.

· Сенс вчення про числову гармонію світу.

· Число як субстанція. Єдність і множинність світу.

· Назвіть досягнення і здобутки “піфагорійського союзу”.

· Відкриття числових можливостей раціоналізації ірраціонального буття.

· Вчення про бога і душу людську.

17. Вчення про буття у елеатів.

· Сенс і основний зміст вчення.

· Представники і засновник елейської школи (назвіть).

· Розуміння справжнього (mens) і несправжнього (doxa) мислення буття у елеатів.

· Назвіть підстави, за якими Парменід уважав, що буття: -єдине, -нерухоме, -лише мислиме?

· Хто був засновником “апорістичної діалектики”? Назвіть відомі Вам його апорії про нерухомість.

· Чим принципово й діаметрально протилежно розрізняються філософські позиції елеатів і Геракліта?

18. Атомістичне вчення античної філософії.

· Хто був засновником атомізму в Елладі (назвіть)?

· Що в попередній філософії, на ваш погляд, вплинуло на появу атомістичного вчення? 

· Позиція стосовно єдності та дроблення світу.

· Розуміння атомів і порожнечі як першооснови буття.

· Відмінність позицій Демокрита й Епікура.

· Проблема свободи й необхідності в етиці епікуреїзму.

19. Розвиток “афінської школи” античної філософії.

· Роль софістики у розвитку афінської школи.

· Хто є засновником цієї “школи” й основні його погляди?

· Порівняйте позиції та вчення Емпедокла й Анаксагора.

· Вчення Анаксагора про “гомеомерії” – подолання атомістичного й апорістичного підходів до розуміння світу.

· Які твори Сократа Ви можете назвати? Чим відомий став Сократ?

· Хто й чому казав: ”Платон мій друг, а істина дорожче”?

· Принципова зміна проблематики філософії в “Афінській школі”.

20. “Афінська школа”. Висока класика.

· Вплив Сократа на філософію Платона. Проблема “загального”.

· Основні засади платонізму (світ справжнього та тіньового буття).

· Відмінність філософії Аристотеля від платонівської.

· Досягнення Аристотеля у філософії і їх значення для наступних епох.

· Розуміння “форми” і “матерії” Аристотелем.

21. Етичні школи античної філософії

· Хто засновник теорії моралі? Назвіть етичні школи та їх принципові засади.

· Позиції епікуреїзму. Як атоміст Епікур перетворив вчення про фізичні атоми у вчення про індивідуумів (атоми суспільства)? Що таке “сад Епікура”?

· Позиції стоїцизму. “Розумного доля веде, дурника – волочить” – дайте тлумачення цьому виразу стоїків.

· Позиції скептицизму.

· Які життєві орієнтації (за указаними вченнями) має займати людина стосовно зовнішнього світу?

22. Філософія античного неоплатонізму.

· Дайте загальну характеристику вченню, розумінню світу та його природи.

· Рівні буття світового ідеального Універсуму.

· Поняття еманації у неоплатоників.

· Назвіть основних представників і головні їх праці(трактати).

· Неоплатонізм у філософії Відродження. Античний та ренесансний пантеїзм.

23. Філософія середньовіччя і Відродження.

· Принципова відмінність античного і середньовічного світогляду. Навколо чого центрується антична філософська думка і навколо чого –середньовічна?

· Відмінність предмету й характеру філософствування античної та середньовічної доби; зміна проблематики.

· Чим відрізняються позиції: -космоцентризму, -теоцентризму, -антропоцентризму?

· Загальна періодизація філософії середніх віків і Відродження.

· Відношення віри й розуму на різних етапах розвитку.

24. Класична та пізня патристика.

· Представники окцідентальної (латиномовної) й орієнтальної (грекомовної) традицій.

· Суть і спрямованість основних ідей і вчень.

· Головні праці (назви і короткий зміст).

· Вплив на схоластичну філософію.

· Хто з патристів особливо наголошував на абсолюті Божественної Волі?

· Роль св. Леонтія й А. Боеція у становленні середньовічної освіти Заходу.

· Яку назву має головний трактат Боеція?

· Основні ідеї І. Дамаскіна та І.С. Еріугени.

· Які чотири “природи” виділяє Еріугена й який зв`язок його вчення з неоплатонізмом і схоластикою?

25. Схоластична філософія

· Виникнення монастирських шкіл і “шкільної” (схоластичної) філософії у Західній Європі.

· Проблема “подвійної істини”.

· Проблема “універсалій”.

· Вчення Фоми Аквінського про гармонію віри та розуму

· Що означає вираз “бритва Оккама”?

· Прокоментуйте вираз: ”Буриданів віслюк”. У зв`язку з чим він виник?

26. Протистояння “реалізму” і “номіналізму” у вирішенні проблеми “універсалій”.

· Протистояння “платонізму” й “аристотелізму” в університетській філософії.

· Проблема “універсалій” (у чому вона?).

· Позиція реалізму та його представники й деякі їхні ідеї.

· Позиція номіналізму та його представники й ідеї.

· “Концептуалізм” П`єра Абеляра.

· Номіналізм і пізня схоластика. Антитомізм або августинізм.

27. Відношення віри і розуму в середньовічній філософії

· Як ви розумієте вислів Тертуліана: “Вірю, бо безглуздо”?  З точки зору якого розуму християнська віра здавалась абсурдною?

· Віра – розум – воля у розумінні Августина Блаженного.

· Проблема “віри” та “розуму” у схоластичний період.

· Як ця проблема відбилась у взаємостосунках філософії й теології, у концепції “двоїстої істини”, у принципі гармонії віри та розуму Фоми Аквінського?

· Кому належить вислів: “Філософія – служниця богослов’я”?

· Що таке “раціональна теологія”?

28. Філософія епохи Відродження.

· Головні періоди розвитку та зміна проблематики в них..

· Антропоцентризм і гуманізм. Етична проблематика ранніх гуманістів.

· Представники гуманістичного мислення в “італійському” та “північному” ренесансі.

· Філософські погляди Миколи Кузанського.

· Платонівська Академія у Флоренції: розуміння гармонії людини й світу.

· “Натурфілософський” період розвитку філософії Відродження: ідеї, представники, відкриття у науці й техніці та наслідки для становлення філософії Нового часу.

· Революція у світобудовних уявленнях: геліоцентристська модель М.Коперніка та вчення Джордано Бруно.

· Вплив на філософію Нового Часу ренесансного натурфілософського знання.

IV. Перелік та ключ до вибору свого варіанту контрольної роботи
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Вимоги до написання контрольних робіт:

Виконання контрольних робіт для заочників є однією з головних умов вивчення курсу і важливим засобом перевірки самостійної роботи студентів у міжсесійний період. Робота винна показати не лише вміння сліпого копіювання готових текстів, але й навички самостійного осмислення певних питань, проблем, тематики. Контрольна робота може стати приводом як проміжної бесіди, так і кінцевого заліку для старанних студентів.

Контрольна робота зараховується при дотриманні таких вимог:

· Робота може бути у будь-який спосіб друкованою або рукописною (при чіткому написані розбірливим почерком, без скорочення слів, дотримання полів) при використані аркушів білого паперу  стандартного формату А.
· Обсяг роботи має складати 12-15 аркушів за стандартами друкованого тексту з одиничним інтервалом між строчками.

·  Ні в якому разі не дозволяється користуватися посередниками (родичами, виконавцями за платню, стандартними шаблонами ІНТЕРНЕТ тощо), застарілими матеріалами та рефератами. Адже робота має відповідати темі, пунктам плану, відбивати індивідуальні особливості мислення студента.
· Структурно робота має складатися з таких елементів: тема, план роботи, невеличкий вступ, роздільне за рубриками з назвами висвітлення кожного пункту плану (див. далі зразок), коротенькі висновки, перелік літератури, підпис у кінці тексту.
· Варіант роботи визначає кожному студентові викладач за певними випадковими підставами чи за суб’єктивним бажанням окремих студентів при узгодженні з викладачем. Варіант розподілу для загалу приведено вище. У будь-якому разі дуже бажано, щоб варіанти роботи не повторювалися в межах групи.
· На титульному аркуші вказати своє прізвище й ініціали, шифр групи й спеціальності, назву дисципліни та прізвище викладача, номер варіанту роботи. Обов’язково перевірити текст і виправити граматичні помилки.
· Контрольна робота має бути подана на рецензію викладачеві не пізніше, ніж за 14 діб до початку заліку. Після зарахування робота студентові не повертається, а зберігається протягом року в архіві кафедри.
При недотриманні указаних вимог робота повертається студентові на доопрацювання.

V. Питання до контрольної роботи та заліку.
Питання з філософії.
І.  Історико-філософські:

1. Виникнення та розвиток філософських знань у давніх цивілізаціях. Причини переходу від міфорелігійних до філософських знань про світ.

2. Філософія  стародавньої  Індії  і  Китаю:  особливості, школи, напрями.

3. Загальна  характеристика  античної  філософії:  особливості,  етапи,  школи.

4. Натурфілософія (Мілетська школа) й онтологія (вчення елеатів) в давньогрецькій філософії.  Піфагореїзм.  Діалектика Геракліта.

5. Розвиток  Афінської  школи:  Анаксагор,  софісти,  Сократ,  Платон,  Аристотель.

6. Атомістичні та етичні  вчення  в  античній  філософії:  Демокрит,  епікурейці,  стоїки,  скептики.  Неоплатонізм – витончена  філософія  пізньої  античності.

7. Головні  етапи  розвитку й основна  проблематика  середньовічної  філософії.

8. Номіналізм  і  реалізм  та  проблема "універсалій" в  середньовічній  філософії. Гармонія  віри  і  розуму  у  вченні  Фоми  Аквінського.

9. Філософія  європейського  Відродження: гуманістично-етичний  та  натурфілософський  періоди. Ренесансний  пантеїзм.

10. Філософія Нового часу: від Ф. Бекона до Г. Лейбніца. Механістичний матеріалізм. Раціоналізм і сенсуалізм (Локк проти Декарта).
11. Філософія французького і німецького Просвітництва. Метафізичний матеріалізм і скептицизм XVIII  ст. 

12. Класична  німецька  філософія.

13. "Некласична" філософія XIX-XX ст. в Європі:  загальна характеристика основних течій.
14. Філософія  марксизму – діалектичний  матеріалізм.

15. "Філософія  життя". Ф. Ніцше, Дільтей, Зіммель, Бергсон, Шпенглер.

16. Феноменологія  і  герменевтика  як  особливі  філософські  методології.

17. Проблема  людини  в  екзистенціалізмі  та  філософії  релігії  неотомізму.

18. Фрейдизм  і  неофрейдизм. Проблема  свідомого  і  несвідомого.

19. Аналітична  філософія  позитивізму.

20. Філософія  французького  структуралізму  і  постмодернізму.

21. Російські  мислителі "срібного  віку" (кінець XIX – поч. XX ст.).

22. Особливості  розвитку  української  філософії:  етапи, проблематика, досягнення.

23. Філософія  Г.С. Сковороди.

24. “Філософія  серця” П.Д. Юркевича.

25. Протистояння  техносцієнтистських  і  антропоцентристських  поглядів.

ІІ.  Загально філософські:

1. Співвідношення філософії, культури і світогляду. Філософське поняття й історичні типи світогляду.

2. Філософія  як  форма  суспільної  свідомості та як особливе теоретичне вчення. Аспекти й функції  філософського  знання.

3. Предмет і коло питань філософії. Наука і філософія. Філософія як теоретична основа сучасного світогляду.

4. Практичне  відношення  людини  до  світу: універсальність  людської  предметно-перетворюючої  діяльності. Предметний  спосіб  буття  людини  у  світі.

5. Практичне, теоретичне  і  духовно-практичне  осягнення  буття.

6. Проблема  буття. Основні  форми  буття. Універсальність  буття  людини. Категорії  абсолют, універсум, буття, субстанція.

7. Категорії  одиничного  і  загального  в  характеристиці  буття.

8. Матерія  як  філософська  категорія: поняття, атрибути, види  матерії, простір  і  час  як  форми  існування  матерії.

9. Рух  і  матерія. Форми  руху  матерії,  їх  взаємозв’язок і  значення  для  класифікації  наук.

10. Проблема  свідомості  у  філософії. Фізіологічне, психічне  і  свідоме. Структура  психічного.

11. Духовність  і  духовні  здібності  людини. Інтенціональність  свідомості.

12. Свідомість  як  соціокультурний  феномен. Практична  діяльність, спілкування, мова  як  чинники  свідомості. Образи  свідомості: абстрактні, чуттєві, ейдоси.
13. Системність. Категорії: система, структура, елемент. Ціле  і  часткове.

14. Категорії  визначеності  буття: форма  і  зміст, явище  і  сутність. 

15. Принцип  детермінізму. Категорії: причина  і  наслідок, необхідність  і  свобода.
16. Діалектика  необхідності та випадковості, можливого і дійсного. Вірогідність.

17. Закон  як  філософське  поняття. Види  законів.

18. Основні  закони  діалектики: їх  єдність  і  відмінність, характер  і  зміст.

19. Процес  пізнання  світу  людиною. Суб’єкт  і  об’єкт  пізнання. Практика  і  пізнання.

20. Діалектика чуттєвого і раціонального моментів пізнання. Форми і межа чуттєвого пізнання.

21. Раціональне пізнання: сутність, форми, можливості та межі. Як виникають і формуються поняття? Чи  має  сенс  позиція  агностицизму?

22. Теорія  істини  у  сучасній  гносеології. Істина  як  процес. Абсолютна та відносна  істина. 

23. Наукове  пізнання. Емпіричне  і  теоретичне  в  науковому  пізнанні. 

24. Основні  методи емпіричного  і  теоретичного  пізнання. Мова  науки. 

25. Форми  наукового  пізнання. Система  людського  знання. Наука  як  соціальний  інститут. 

ІІІ. Соціальна  філософія. Філософія  культури.

1. Поняття  природи  і  суспільства. Жива  і  нежива природа  в  життєдіяльності  людей. 

2. Поняття  суспільства. Суспільство  як  підсистема  універсального  буття  людини. Суспільні  відносини, комунікації, соціальні  інститути. Особливість  вивчення  законів  суспільства.

3. Головні  сфери  суспільного  життя. Матеріальне  і  духовне  виробництво  суспільного  життя.

4. Екологічна  проблема. Причини  загострення  екологічної  кризи  і  можливі  шляхи  її  подолання.

5. Економічна  сфера  суспільного  життя. Спосіб  виробництва. Відношення  власності.

6. Політична  і  правова  сфери  суспільного  життя.  Відношення  владності  і  законності  в  суспільстві. Держава.

7. Соціальна  сфера  суспільного  життя  і  її  підсистеми. Соціальний  статус  людини.

8. Духовне життя суспільства. Форми та рівні суспільної свідомості. Діалектика суспільної й індивідуальної свідомості. Суспільна  думка.

9. Моделі  історичного  розвитку. Прогрес  і  регрес  у  суспільстві.

10. Суспільне життя як історичний процес. Види історичного розвитку:  еволюція, революція, інволюція, коеволюція.

11. Історичні  форми  спільності  людей.

12. Антропогенез  і  його  головні  чинники. Етногенез.

13. Еволюція перетворення біосфери в біосоціотехносферу. Сучасний стан біосфери. Вчення про ноосферу.

14. Джерела, мета і  рушійні  сили  суспільного  розвитку. Провіденціалізм і суб’єктивізм.

15. Науково-технічний  і  соціальний  прогрес. Критерії  і  наслідки  прогресу.

16. Проблема  людини  у  філософії: сутність, природа, зміст. Індивід, особа, індивідуальність. 

17. Сенс  буття  людини  в  світі. Культурні  цінності. Самоцінність  життя  людини.

18. Культура  і  цивілізація: єдність  і  відмінність  понять.

19. Особа  як  суб’єкт  культурно-історичного  процесу  цивілізаційного  розвитку. Свобода  як  головний  атрибут  особи.  Необхідність  і  свобода.

20. Діалектика  потреб  і  здібностей  особи: що  хоче  і  що  може  людина, причини  її  відчуження  від  культури  і  природи.

21. Особа  як  міра  універсальності  людини.  Культура  як  вираз  особливої  якості  світу  людини  і  людини  в  світі.

22. Особливості  і  протиріччя  сучасної  цивілізації. Глобальні  проблеми  людства.

23. Мова  в  культурному  бутті  людини. 

24. Стратегія  майбутнього і  перспективи  людства. 

25. Майбутнє людської цивілізації. Футурологічні й утопічні проекти майбутнього. Соціальне прогнозування: необхідність, поняття, типи.

VI. Зразок виконання контрольної  роботи 

Варіант  Х.

Тема: Соціальний інститут.
ПЛАН:

Вступ: Поняття соціального інституту.
1. Родина й шлюб як соціальний інститут.

2. Наука і освіта
З. Наука як соціальний інститут.

4. Церква – релігійний інститут.
Вступ: Поняття соціального інституту.
Термін «інститут» має безліч значень. У європейські мови він прийшов з латинського: іnstіtutuм – установа, пристрій. Згодом він придбав два значення: вузько-функціональне (назва спеціалізованих наукових і навчальних закладів) і широке соціальне (сукупність норм права по визначеному колу суспільних відносин). Соціологи наділили це поняття новим змістом. Додалися нові, суто соціологічні деталі, але стрижень – сукупність норм, що регулюють визначену сферу суспільних відносин – залишився колишнім.

Найчастіше виділяють п'ять соціальних інститутів:
· інститут родини та шлюбу;
· політичні інститути (держави, права)
· економічні інститути;
· інститути освіти;
· інститут релігії (церква).
Розглянемо деякі з названих інститутів. Вони призначені задовольняти життєві найважливіші потреби: у відтворенні роду, у безпеці й соціальному порядку, у добуванні засобів існування, у передачі знань і соціалізації підростаючого покоління, у задоволені духовних запитів. Отже, соціальний інститут – особливий пристосувальний пристрій суспільства, створений для задоволення його найважливіших життєвих потреб, регульованих зводом соціальних норм і санкцій.
Одним з перших дав теоретичне уявлення про соціальні інститути Торстен Веблен у книзі «Теорія дозвільного класу» (1899 р.). Еволюція суспільств – це процес природного добору соціальних інститутів. Людство училося виживати й пристосовуватися до життя, організувати відносини за допомогою норм. Так у людей зародився, можливо найбільш ранній соціальний інститут – інститут шлюбу. Передаючись від покоління до покоління норми поводження й інституціональні норми ставали звичкою, звичаєм, традицією. Вони направляли спосіб життя і спосіб мислення людей у певне русло.
Основні інститути є в кожнім суспільстві: від самих примітивних до найсучасніших. Соціальний інститут не абстракція. Він позначає реальну сукупність людей, що трудяться у даній сфері, а також систему конкретних законів, управлінських рішень і практичних заходів щодо регуляції стосунків. Соціальний інститут – це гігантська соціальна система, що охоплює сукупність статусів і ролей, соціальних норм і санкцій, соціальних організацій, що спираються на персонал, апарат керування й особливих процедур чи практик.
Інститути, як і всякі системи, постійно розвиваються. Інститут родини та шлюбу пройшов такі етапи, як груповий шлюб, полігамія та моногамія. Еволюцію перетерпіла сфера виробництва: від полювання й збирання до виробництва без особистої участі людей.
Вище були названі фундаментальні інститути. Але у кожного головного інституту є свої системи напрацьованих практик, методів, прийомів, процедур. Так економічні інститути не можуть обійтися без захисту приватної власності, професійного підбору, маркетингу, ринку тощо. Усередині політичних інститутів ми виявляємо інститути судочинства, адвокатури, присяжних, президентства і т.д. Завдання головних інститутів здійснюються через функціонування неголовних, не основних: це соціальні приватні практики або звичаї.
У соціальних інститутів є свої функції, але виникають також і дисфункції. Функції спрямовані на певну користь, що інститут приносить суспільству. Дисфункція пов’язана з завдаванням шкоди суспільству. Наприклад, задача інституту освіти – готувати грамотних фахівців. Але якщо він погано справляється зі своєю задачею й суспільство не одержує дійсних фахівців, то функція перетворюється в дисфункцію.
Функції і дисфункції бувають явні й латентні, якщо вони не заявляються відкрито та сховані від очей. До явних функцій школи відносяться придбання знання й атестата зрілості, підготовка до вузу. Але в неї є й сховані функції: придбання визначеного соціального статусу, зав'язування міцних дружніх зв'язків тощо.
Функції та дисфункції можуть бути явними для одних членів суспільства й латентними для інших. Наприклад, одним важливо придбати в університеті фундаментальні знання, а іншим зав'язати потрібні знайомства.
Латентні функції у той же час відрізняються від дисфункцій тим, що не наносять шкоди. Вони показують, що користь від соціальних інститутів можна витягти набагато більшу, ніж про це заявляється безпосередньо.
1. Родина й шлюб як соціальний інститут.
Соціологи традиційно розглядають родину, як соціальну групу, члени якої зв'язані спорідненням чи шлюбом, актом усиновлення та живуть спільно, співробітничаючи економічно, піклуючись про дітей. Деякі вчені думають, що головну роль у родинах грають психологічні зв'язки; вони вважають, що родина – це тісно зв'язана група людей, що піклуються друг про друга й поважають один одного.
Сучасний соціолог Ентоні Гідденс дав більш широке визначення: родина – це осередок суспільства, що складається з людей, які підтримують один одного соціально, економічно чи психологічно або ідентифікують один одного як підтримуючий осередок.
Родини розрізняються за складом, за типом спадкування, місцем проживання та за принципом розподілу влади. Соціальні взаємини між чоловіками й жінками в рамках родини можуть бути організовані за принципом подружніх чи родинних зв'язків.
У нуклеарній родині дружні стосунки батьків і їхніх дітей складають ядро взаємин. У розширеній родині, що складається з декількох поколінь – ядро сімейних відносин утворюють кровні родичі. Нуклеарна родина являє собою найкращий тип сім’ї у сучасних індустріальних суспільствах. Розширену родину (так уважає багато соціологів) підірвала індустріалізація. На підтвердження цього Вільям Дж. Гуд приводив ряд чинників: 1. Люди переміщаються у пошуках роботи й службового росту, що послабляє родинні зв'язки, які вимагають частих і близьких контактів; 2. Індустріалізація сприяє зростанню соціальної мобільності, що приводить до тертя між кровними родичами, які належать до різних шарів. 3. Індустріалізація заміщає кровноспоріднені групи у вирішенні таких проблем як забезпечення безпеки, захисту, освіти, грошового кредитування соціальними. Інститутами. 4. В індустріальному суспільстві на перший план виходять особисті досягнення індивіда, що зменшує залежність індивіда від членів сім’ї.
В останні роки багато соціологів прийшли до висновку, що індустріалізація та розширена родина не є такими вже несумісними. Вивчаючи сімейне життя текстильних робітників у Нью-Гемпширі у 21 столітті, знайшли, що індустріалізація сприяла посиленню родинних зв'язків.
За типом успадкування родини бувають трьох видів. В умовах патрилінеальної структури, де родовід ведеться по батьківській лінії, люди просліджують походження та передають спадщину по лінії батька. При матрилінеальній структурі спадкування здійснюється по материнській лінії. При білінеальному типі обидві сімейні лінії індивіда мають однакову важливість.
За місцем проживання розрізняють три види. У випадку патрилокального проживання молодята поселяються у будинку родини чоловіка. Зворотна схема превалює в умовах матрилокальної моделі. Неолокальна модель – молоді пари відокремлюються й живуть окремо від батьків.
За типом влади буває патріархальний уклад: роль глави родини виконує чоловік, а при його відсутності – старший за віком чоловік. Матріархальний сімейний уклад указує на значне зосередження влади у руках жінок. Третій тип укладу – елітарний: влада й авторитет розподіляються між чоловіком і дружиною на рівних. Цей тип сімейних відносин останнім часом набирає вагу в усіх країнах світу.
Люди, що вступають до шлюбу є представниками різних родових груп і це впливає на структуру родини. Група, об'єднана родинними зв'язками, зацікавлена у збереження деякої частки контролю принаймні над частиною своїх членів після їхнього вступу в шлюб.
Історично мінлива форма соціальних відносин між чоловіком і жінкою, за допомогою якої суспільство упорядковує і санкціонує їхнє полове життя і встановлює їхні подружні і родинні права й обов'язки. Усі суспільства обмежують припустиме коло, з якого індивідам варто вибирати собі партнерів для шлюбу. Правильний вибір чоловіка регулюється двома типами матримональних норм. Ендогамія – правила, що вимагають вибору шлюбного партнера усередині певних груп, тобто серед представників свого класу, раси, етносу чи групи віросповідання. Екзогамія— правила, що вимагають вибору шлюбного партнера поза межами власної групи, коли люди повинні одружуватися з індивідами, не зв'язаними кровним спорідненням. Норми екзогамії насамперед базуються на принципі виключення кровного споріднення і звичайно містять у собі табу на інцест – заборону сексуальних відносин між близькими кровними родичами. Порушення таких заборон викликають осуд і відразу в спільноті. Табу на інцест є єдиною універсальною нормою у світі найрізноманітніших моральних принципів.
Взаємозв'язки між чоловіком і дружиною можуть будуватися на чотирьох різних принципах: моногамії – один чоловік й одна дружина; полігінії – один чоловік і дві чи більше число дружин; поліандрії – два чи більше чоловіків і одна дружина; груповий шлюб – два чи більше чоловіків і дві чи більше дружин. Моногамія вважалася кращої в менше, ніж 20% типів суспільства. Полігінія одержала широке поширення в 80% суспільств, включених у вибірку дослідження, де чоловікам дозволяється мати по дві дружини. Поліандрія зустрічається вкрай рідко. Як правило вона не означає волю сексуального вибору для жінок, найчастіше вона означає, що молодші брати чоловіка одержують право жити з дружиною свого старшого брата. Наприклад, у деяких народів в Індії, якщо сім’я не може дозволити собі женити всіх синів, вона може знайти дружину тільки для старшого сина.
Соціологи далекі від згоди у поглядах на те, чи існував коли-небудь груповий шлюб як культурна норма. Маються деякі свідчення того, що така форма шлюбу дійсно існувала у мешканців бразильських джунглів, у жителів Маркізьких островів південної частині Тихого океану, у чукчів Сибіру й у народу тодас в Індії.
Якщо суспільство хоче зберегти себе, воно повинне відтворювати нових членів. Сексуальні спонукання не обов'язково вирішують цю задачу, оскільки багато людей розуміють, що можуть задовольняти свої сексуальні потреби і без відтворення. Тому суспільства звичайно стимулюють своїх громадян до дітородіння. В аграрних суспільствах мати дітей економічно вигідно. Для стимуляції можуть також використовуватися релігійні розуміння. У багатьох країнах вважають шлюб і дітей синонімами «гарного життя»; відсутність дітей часто розглядається як нещастя.
Діти, народжуючись, не відразу освоюють культуру свого суспільства. Виростити з дітей «правильних» дорослих — насущна потреба суспільства. Родина виконує посередницькі функції у процесі соціалізації, зв'язуючи індивіда з «великим» світом. По усьому світі на сім’ю покладається відповідальність по захисту, змісту й іншій підтримці дітей, слабких, старих і інших утриманців. Родина є важливим механізмом, що допомагає індивіду навчитися зав'язувати близькі та постійні контакти з іншими людьми. Здорові відносини в родині сприяють розвитку таких почуттів, як дружба, любов, захищеність, самоцінність, а також загального відчуття благополуччя.
Родина дає індивіду статуси, що орієнтують його на безліч міжособистісних взаємин, включаючи відносини з батьками (батько — дитина), із братами й сестрами, з родичами (тітками, дядьками, кузенами, бабусями й дідусями); орієнтують його на приналежність до його основних груп, включаючи расову, етнічну, релігійну, класову, національну приналежність і приналежність до конкретного співтовариства людей. Незважаючи на те, що в результаті соціальних змін багато економічних функцій, функції догляду за дітьми, їхнього виховання і навчання перейшли від родини до інших суспільних інститутів, родина продовжує залишатися соціальним осередком, що несе основну відповідальність за продовження роду, соціалізацію дітей та інші функції.
Функціоналісти роблять упор на задачі, виконувані родиною, що служать інтересам суспільства в цілому. Прихильники теорії конфлікту розглядають родину як соціальну структуру, у якій одні люди виграють за рахунок інших. Ф. Енгельс бачив у родині класове суспільство в мініатюрі, де один клас (чоловіків) гнітив інший клас (жінок). Він утверджував, що шлюб історично був першою формою класового антагонізму, де добробут однієї групи ґрунтувався на приниженому й пригнобленому положенні іншої групи.
Соціолог Рендалл Коллінз вважає, що історично чоловіки є «сексуальними агресорами». Він пояснює домінуюче положення чоловіків їхньою більшою фізичною силою, ростом і агресивністю. Жінки виявилися в положенні жертв через свій менший ріст і здатність виношувати та народжувати дітей, що робить їх більш уразливими. Чоловіки побудували суспільство таким чином, щоб затвердити жінок як свою сексуальну власність. Чоловіки заявляють свої виняткові сексуальні права на жінок точно так само, як визначають доступ до економічної власності. Шлюб стає соціально обумовленим контрактом на сексуальну власність.
Сучасна ситуація в корені інша. Жінки стали потенційно вільними у виборі сексуальних відносин. Коллінз висуває гіпотезу: у міру того, як економічні можливості жінок зростали і вони стали поступово звільнятися від фінансової залежності від чоловіків, у них з'явилася можливість стати і сексуально незалежними. Тепер сексуальні «контракти» стали орієнтуватися на шлюбні відносини в меншому ступені, ніж на товариські відносини і сексуальне задоволення.
Психоаналітик Зиґмунд Фрейд і соціолог Георг Зіммель застосували до проблем родини конфліктологічний підхід. Вони утверджували, що близькі взаємини неминуче містять у собі не тільки любов, але й протиборство. Родина будується на основі діалектики двох протиборчих потреб: суперництва за незалежність, владу та привілеї й одночасно співучасті в долі один одного.
2. Освіта і наука.
Навчання є фундаментальним процесом у нашому житті. Воно дозволяє індивіду адаптуватися до навколишньої дійсності, використовуючи досвід попередніх поколінь. Соціологи розуміють під навчанням відносно постійну зміну в людському поводженні чи здібностях, що є наслідком досвіду. Суспільство може брати на себе задачу передавати визначені погляди, знання та навички своїм членам шляхом формального навчання — того, що соціологи називають освітою.
Освіта — один з аспектів багатобічного процесу соціалізації, за допомогою якого індивід здобуває моделі поводження, необхідні йому для ефективної участі у житті суспільства. Вона являє собою процес, у якому одні індивіди мають статус учителя, а інші — учня, виконуючи відповідні цим статусам ролі.
Школи з'явилися кілька тисячоріч тому назад для підготовки невеликого числа обраних для обмеженого кола керівної та професійної діяльності. Однак у XIX ст. безкоштовні середні школи стали основним засобом, за допомогою якого члени суспільства одержували елементарні знання та навички з читання, писання й рахування (арифметики). Школи мають істотне функціональне значення для виживання та збереження сучасних суспільств. У багатьох примітивних і аграрних суспільствах школи відсутні. Соціалізація молоді здійснюється у них тим же «природним» шляхом, якої батьки навчають дітей ходити чи говорити. Дорослі люди в сучасних суспільствах не можуть дозволити собі виховувати дітей за власною подобою. Дуже часто навички батьків застарівають, і вони зіштовхуються з тим, що професія, якій вони навчалися, більше не потрібна. Знання й уміння, необхідні у сучасному житті, не можна одержати автоматично і «природно», для цього потрібна спеціальна освітня структура.

Представники функціоналізму вважають, що система освіти призначена для засвоєння переважаючих у суспільстві цінностей та формування єдиної національної свідомості. Учні довідуються, що значить належати до тієї чи іншої нації, грамотно володіти рідною мовою, мати загальну спадщину і діяти відповідно до встановлених стандартів і правил. Діяльність шкіл спрямована також на те, щоб інтегрувати бідних і незаможних у структуру пануючих інститутів. Конфліктологи вважають, що освітня діяльність, яка переслідує ці мети, служить інтересам елітних класів і груп.
Усі суспільства надають індивідам, незалежно від їхніх якостей і можливостей, визначені статуси. Інші статуси досягаються шляхом власного вибору та конкуренції. Сучасні суспільства повинні робити добір молоді для посад і професій, що вимагають особливих талантів. Інститут освіти, як правило, виконує цю функцію, виступаючи посередником у доборі індивідів для певних типів професійної діяльності. Видаючи дипломи, свідчення і посвідчення, він визначає, хто саме з молодих людей одержить доступ до влади, престижного положення й статусу. Для багатьох школи виконують роль «ескалаторів», що дозволяють здатним і обдарованим людям піднятися по соціальних сходинах. Але конфліктологи заперечують це твердження й гадають, що школи служать для того, щоб нащадки елітарних батьків, маючи «потрібні» посвідчення, могли гарантовано одержати кращі місця. Вони розглядають школи як посередників, що відтворюють і легітимізують існуючий соціальний порядок і, таким чином, діють на благо одним індивідам і групам та на шкоду іншим. З погляду конфліктологів у школах існує прихований процес навчання; він складається з комплексу нечітко виражених цінностей, позицій і моделей поводження, що поволі виховують дітей відповідно до уявлень домінуючих інститутів. Учителя формують і заохочують якості, що втілюють норми середнього класу — працьовитість, відповідальність, сумлінність, надійність, старанність, самоконтроль, ефективність. Діти вчаться бути спокійними, пунктуальними, терплячими, поважними до вчителів, сприйнятливими до вимог групи.
Конфліктологи згодні з функціоналістами в тім, що школи виступають у ролі посередників для залучення меншостей з людей, що знаходяться на нижніх ступінях суспільства, у домінуючу культуру. Однак вони не бачать у цій функції нічого позитивного. Соціолог Рендалл Коллінз утверджує, що система освіти служить інтересам пануючої групи, знижуючи напруженість, створювану малими етнічними групами. Обов'язкове навчання стирає етнічні розходження і передає національним меншостям і людям, що знаходяться на нижніх ступінях соціальної ієрархії, цінності й спосіб життя пануючої групи.
Коллінз скептично відноситься до твердження функціоналістів, що школи виконують роль ескалаторів. Він показує, що школярам явно бракує технічних знань і велику їхню частину вони здобувають на робочому місці. Хоча для багатьох професійних занять потрібна додаткова освіта, Коллінз вважає, що це досягається не технічними вимогами даної роботи. Рівень кваліфікації, необхідний друкаркам, секретарям, продавцям, учителям, робочим на конвеєрі та багатьом іншим, не набагато відрізняється від того, котрий існував у попереднім поколінні. Коллінз називає ці тенденції креденціалізмом — явищем, коли працівник повинний мати диплом чи посвідчення заради нього самого, а не для того, щоб підтвердити навички й уміння, необхідні для виконання конкретної роботи.
Якщо колись університетський диплом дійсно надавав людині елітарний професійний статус з відповідним цьому статусу винагородою, то сьогодні він дає статус середнього класу з відповідною йому оплатою праці. Незважаючи на те що населення стає освіченішим, відносне положення різних груп у системі стратифікації практично не змінюється.

З. НАУКА  ЯК СОЦІАЛЬНИЙ ІНСТИТУТ

Наука – це історично розвинута форма людської духовної діяльності, спрямована на пізнання і перетворення об'єктивної дійсності. Наука – складне багатогранне суспільне явище: поза суспільством наука не може ні виникнути, ні розвиватися, але й суспільство на високій ступіні розвитку не мислиме без науки. Соціальне значення науки полягає в тім, щоб полегшити життя та працю людей, збільшити розумну владу суспільства над природою, сприяти удосконалюванню суспільних відносин, гармонізації людської особистості. Наука — це й сфера людської діяльності, основною функцією якої є вироблення та систематизація загальнозначущих знань про дійсність. У даний час практично немає жодної сфери людської діяльності, у якій можна було б обійтися без використання наукового знання. Життя сучасного суспільства значною мірою залежить від успіхів науки.
Предметом соціології науки є вивчення складного комплексу людських відносин, що складаються як у рамках самої наукової діяльності (організація роботи і стиль керівництва науковим колективом, особливості комунікацій у науці тощо.), так і між наукою й іншими областями громадського життя.
Оформлення науки як соціального інституту відбулося в XVII — на початку XVIII ст., коли в Європі були утворені перші наукові співтовариства й академії та почалося видання наукових журналів. На рубежі XIX— XX ст. виникає новий спосіб організації науки — великі наукові інститути й лабораторії з могутньою технічною базою, що наблизило наукову діяльність до форм індустріальної праці. У даний час такий спосіб організації приходить у ряді випадків у протиріччя із сучасними потребами науки. Новим напрямкам досліджень усе складніше завоювати собі місце в рамках старих колективів і організаційних форм, що устоялися. У результаті старі інститути поступово розбухають, перетворюються у скупчення численних підрозділів, перестають бути продуктивно керованими.
Хоча сучасна наука неможлива без централізації, надмірна централізація породжує небезпеку її бюрократизації. Процес інтеграції наук приводить до того, що вже зараз рішення більшості великих проблем залежить від участі у роботі фахівців самого різного профілю, а це вимагає пошуку нових організаційних форм. Наука як соціальний інститут стає найважливішим чинником соціально-економічного розвитку будь-якого суспільства, вимагає зростаючих витрат, у силу чого політика в області науки перетворюється в одну з провідних сфер соціального управління.
На думку американського соціолога Р. Мертона, наукове знання можна визначити як емпірично підтверджені й логічно погоджені твердження, що виражають існування тих чи інших регулярностей (внаслідок чого їх можна пророкувати, передбачати). Інституціональна мета науки покладається в розширенні достовірного знання. Уся структура технічних і моральних норм науки похідна від цієї мети та цих методів і спрямована на її реалізацію.
Роботи Р.Мертона послужили поштовхом для широких досліджень питань інституціоналізації наукової діяльності. Процес інституціоналізації уявляє собою виникнення та збереження формальних структур, що поєднують членів наукового співтовариства. З одного боку, повна чи абсолютна інституціоналізація будь-якої науки чи її галузі неможлива. З іншого боку, при повній відсутності інституціоналізації наукова діяльність утрачає свій соціальний характер. Тому варто говорити про ступінь інституціоналізації.
Для високого рівня професійної інституціоналізації характерне утвердження наукової спільності, поява періодичних видань, вироблення етичних норм поводження вчених, контакти між ученими певної наукової області, значна соціально-організаційна інтегрованість. Ознакою відсутності професійної інституціоналізації в даній науковій області може служити ситуація, коли працюючі у ній дослідники ледь визнають один одного як колег. Інша крайність – абсолютна професійна інституціоналізація — ситуація, коли дане наукове середовище має вигляд чи ледве не релігійної секти. Обидві ці крайності несприятливі для успіху дослідницької роботи.
В інституціоналізованих галузях наукової діяльності досить ясно визначене місце вченого у даному професійному співтоваристві. Відомо, на яких зборах він буде присутній, які журнали стане регулярно переглядати, з ким в основному буде контактувати. Характерною рисою наукових областей з високим ступенем інституціоналізації є те, що рецензенти журналів можуть застосовувати послідовні й погоджені стандарти оцінок Там же, де між ученими немає ідейної спільності, критерії оцінок будуть значно варіюватися в залежності від рецензента. У цих випадках для об'єктивних оцінок необхідні додаткові фільтруючі механізми, такі, наприклад, як особисті відгуки найбільш авторитетних колег. Інституціональний характер здобуває й сама роль вченого у науці. Дослідники виділяють різні типи ролей вченого в рамках наукової діяльності. Наприклад, тип предметно-дисциплінарної ролі (фізик, біолог, соціолог), тип організаційної ролі (науковий співробітник, інженер-дослідник), тип академічної ролі (експериментатор, теоретик).
У Росії наука завжди була залежна від держави. Історично склалася суперечлива та багато у чому згубна для її розвитку ситуація. З одного боку, випливаючи власним інтересам, держава фінансувало і підтримувало наукові установи і вчених. З іншого боку, державні структури починали значні зусилля для того, щоб не допустити автономії науки і її права самостійно визначати стандарти і норми, напрямки і проблематику своєї діяльності.
Наука в Росії являє собою сферу діяльності, що піддається найбільшій небезпеці в процесі соціального ламання. Це пов'язано з такими чинниками:
1)
майже повна державна інституціональність науки та наукової освіти, що робить цю сферу не просто залежної від державної політики, але, власне кажучи, її заручником;
2) залежність левиної частки сучасних наукових досліджень і підготовки кадрів від соціально-економічного замовлення, що в умовах різких соціальних змін вимагає швидкого переорієнтування як у формах і змісті наукової праці, так і в системі освіти. Однак у силу природної інертності цих сфер і традиційно убогого фінансування такі зміни утруднені;
3) істотний вплив на хід процесів у науці й освіті загальної культурної атмосфери в суспільстві.
Україні варто здолати радянську спадковість в сфері науки. Розумна державна політика у відношенні науки й освіти вимагає дбайливого відношення до вже досягнутих результатів, турботи про збереження кадрового складу, своєрідного державного протекціонізму у взаєминах з науковою сферою в нових умовах її існування.

4. РЕЛІГІЯ
Релігію можна охарактеризувати як складне багаторівневе соціальне утворення, сенс існування якого визначається потребою суспільства у сакральному (священному). Як відзначав Еміль Дюркгейм, в основі релігії лежать вірування та дії, пов'язані з явищами духовними, священними, а не мирськими. Священне — це ті аспекти соціальної реальності, що відділені від сфери повсякденного і є заборонними. Мирське (профане) — це ті аспекти соціальної реальності, що носять звичайний і повсякденний характер.
Той самий об'єкт чи тип поводження може бути профаним чи піднесеним над звичайним (священним): усе залежить від оцінки людей. Оскільки священне сприймається з благоговінням і трепетом, до нього можна наблизитися тільки через ритуал — соціальну дію, запропоновану правилами поведінки у присутності священного. У своїй релігійній поведінці люди формують соціокультурний світ значень і правил, якими керуються у думках, почуттях і вчинках точно так само, як і в інших сферах життя.
Релігійне поводження настільки різноманітне, що важко собі його уявити, не прибігаючи до якої-небудь класифікації чи символізації.. Соціолог Р. Макджи виділяє простий супранатуралізм, анімізм, теїзм і систему абстрактних ідеалів.
Простий супранатуралізм переважав у до-індустріальних суспільствах. Він містив у собі поняття мани — невизначеної, безособової надприродної сили, що існує в природі. За допомогою мани люди намагалися не умилостивити духів чи богів і домогтися від них сприяння, а змусити надлюдську силу надходити за їхнім бажанням, маніпулюючи нею чисто механічно. Наприклад, вважалося, що того, хто носить із собою лапку кролика, супроводжує вдача; ступінь удачі залежить від кольору і ваги лапки.
Анімізм припускає віру в духів чи потойбічні істоти. Люди бачать духів у тваринах, рослинах, каменях, ріках, а іноді й у собі подібних. Духів люблять, карають, шанують, обдаровують, а лестощі, підкуп і обман можуть вважатися настільки ж ефективними, як і благоговіння. Крім того, надприродну силу часто скоряють за допомогою ритуалів, щоб змусити духів діяти потрібним людині чином.
Теїзм — віра у могутніх богів, що, як передбачається, зацікавлені в людських справах і вимагають поклоніння їм. Іудаїзм, християнство й іслам — це форми монотеїзму, чи віри в єдиного бога, які сьогодні є світовими релігіями. У них є релігійні організації, релігійні лідери чи священнослужителі, священні писання. Давньогрецька релігія й індуїзм— це види політеїзму, чи віри в безліч богів, що мають відносно однакову владу, але також й ієрархію владності.
Абстрактні ідеали в деяких релігіях знаходяться на першому плані. Вони ставлять своєю метою моральну й духовну досконалість людини. До цього типу належать багато азіатських релігій, включаючи даосизм, конфуціанство та буддизм. Буддизм спрямований на досягнення піднесеного стану свідомості як способу очищення і звільнення від страждань, неуцтва й егоїзму.
Безрелігійний гуманізм базується на етичних принципах. Прихильники такого підходу відкидають усі теологічні уявлення про Бога, рай, пекло та безсмертя, прагнучи до добра тут і зараз. Рай розглядається як ідеальне суспільство на Землі, а пекло — як світ, у якому панують війни, хвороби і неуцтво. Душа — це людська особистість, а безсмертя — справи, що продовжують існувати після смерті.
З погляду філософії історії, релігійне співтовариство зв'язане зі світом складними, неоднозначними відносинами. З одного боку, релігійні інститути звичайно функціонують у суспільстві як гармонізуючий і стабілізуючий чинник, що сприяє збереженню сформованого соціального статус-кво і тим самим зміцнює положення владних структур. Але з іншого боку, релігія може виступати й дестабілізуючим фактором, оскільки в ній завжди є присутнім високий моральний стандарт, що надає їй критичний потенціал.
Виходячи з того що релігійна організація виконує у суспільстві різноманітні й часом протилежні функції, дослідники релігії прагнули розробити типологію релігійних організацій у їхньому відношенні до держави та суспільства. Приведемо один з варіантів такої типології, запропонований сучасним соціологом Дж. М. Нігером.
Універсальна церква — релігійна структура, що якоюсь мірою сприяє інтеграції суспільства, але водночас за допомогою вірувань і уявлень, що містяться в ній, задовольняє більшість особистісних запитів індивідів на всіх соціальних рівнях суспільного буття.. Вона охоплює всіх членів суспільства й у ній існує тісний взаємозв'язок між двома основними функціями релігії. Католицька церква XIII ст., можливо, являє собою самий адекватний приклад універсальної церкви в історії західної цивілізації. Система її вірувань і ритуалів задовольняла запити величезних мас людей на всіх соціальних рівнях, відбиваючи на подив міцно інтегровану структуру і допомагаючи її зберігати.
Подібно до універсальної церкви, екклесія (від греч. еккlеsіа— церква) охоплює все суспільство. Розходження в тім, що у ній слабкіше виражені сектантські тенденції. Сталі національні церкви тяжіють до екклесіастичного типу, хоча й у дуже різному ступені — у залежності від того, наскільки їм притаманні елементи сектантства. Для наочності можна порівняти сучасні національні церкви скандинавських країн, що розвиваються в напрямку універсалізації.
Деномінація. Цей тип релігійної організації обмежений класовими, національними, расовими й іноді регіональними рамками. З відомою натяжкою деномінацію можна назвати й церквою, оскільки вона знаходиться у відносній гармонії із секуляризованою владною структурою. Церква «чистого» типу містить у собі сектантські елементи, а члени її представляють усі наявні в суспільстві соціальні й класові рівні.
Стійкі секти — невеликі, не схильні до компромісу з державою і правлячою церквою релігійні групи. Секти нестабільні в силу самої своєї природи. Або група розпадається і зникає, коли вмирає її лідер або інші вагомі члени, або вона включається до складу більш формальної структури, що володіє здатністю прийняти нових членів і забезпечити задоволення їхніх загальних інтересів. Професійні релігійні лідери з'являються тоді, коли знижується ентузіазм Першого покоління сектантів, що визначав демократизм руху.
Лідерство істотно впливає на спрямованість релігійного руху. На неї впливає вже сам підбір членів у різних сектах. Люди, які вірять у те, що головна проблема полягає в реформі суспільства, вступають, як правило, у секти, орієнтовані на етичний протест. Тих, хто гостро відчуває тягар індивідуальних сумнівів і страждань, більше залучають секти, що роблять упор на відродження особистості. Підбор членів секти у свою чергу визначає розвиток Доктрини.
Відповідно до трьох можливих типів реагування на небажану ситуацію можна виділити три підтипи сект.
Прийняття без опору. Секти, утворені вихідцями із середнього класу, звичайно схильні приймати пропонований їм соціальний патерн без особливої критики. Суспільство прихильно відноситься до них і їхнього найближчого оточення. Члени секти упевнені, що всі труднощі виникають від недоліку віри, егоїзму й ізоляції, але не від порочної соціальної системи. Тому їхня головна ідея — увіруйте, знайдіть собі друзів, об'єднаєтеся в групу зі своїми однодумцями. Прикладом секти цього типу може служити Оксфордський рух.
Агресивний опір. Деякі секти, члени яких переважно належать до нижчих класів, концентрують свою увагу насамперед на проблемах, зв'язаних з бідністю та безправ'ям. Якщо це секти християнського віросповідання, то вони інтерпретують навчання Ісуса Христа в дусі етичного радикалізму. Суспільство в цілому третирує ці секти й сприймається ними як утілення зла. Щира релігія, на думку членів таких сект, повинна поставити своєю метою соціальну реорганізацію.
Ескапізм. Якщо люди не можуть прийняти існуюче навколо них суспільство (як секти першого типу) і не сподіваються реформувати його (як секти другого типу), то звичайною психологічною реакцією на сформовану соціальну ситуацію стає знецінювання свого земного життя, проектування несправджених надій на загробне існування в супранатуральному світі й об'єднання в групу зі своїми однодумцями. Ці секти реагують на тяжкі умови життя нижчих класів, убогість, соціальну несправедливість і безправ'я. Вони не можуть так легко руйнуватися і трансформуватися, як секти другого типу; адже хто в силах довести віруючому, що в іншім житті не виповняться його надії і сподівання?
Секта на відміну від церкви — звичайно порівняно невелика група. Вона характеризується насамперед або індиферентною, або агресивно-ворожою позицією стосовно світу в цілому, навколишнього суспільства і держави, прагненням до максимальної ізоляції від них і замкнутості. Секти орієнтують своїх адептів на повне відкидання мирських цінностей.
Містичні рухи служать виразом радикального релігійного індивідуалізму, призиваючи наслідувати у власному житті особистому прикладу Ісуса Христа. Містичним рухам притаманна універсальна віротерпимість, почуття єдності всіх справді віруючих незалежно від їхньої конфесіональної приналежності, сповідуваних ними конкретних доктрин і догм.
Релігія як соціальний інститут виконує у суспільстві наступні функції:
Світоглядна функція. В усьому світі релігія дає відповіді на животрепетні питання про сенс існування, причини людських страждань і сутності смерті. Ці відповіді дають людям відчуття високої значимої мети.
Компенсаторна функція. Відповіді, що дає релігія на питання про сенс існування, дарують віруючим розраду, переконуючи їх у тім, що їхні страждання на землі не даремні. Релігійні ритуали, пов'язані з такими критичними подіями як хвороба і смерть, дозволяють людям зберігати щиросердечну рівновагу в гіркі години життя і примиряють їх з неминучим.
Функція соціальної самоідентифікації. Релігійні вчення і відправлення поєднують віруючих у співтовариство людей, що розділяють ті самі цінності і переслідують ті самі цілі. Релігійні ритуали, що супроводжують, приміром, церемонію одруження, зв'язують наречену й нареченого з більш великим співтовариством людей, які бажають молодим добра.

Соціально-регламентуюча функція. Релігійні вчення застосовуються до повсякденного життя людей. Приміром, чотири з Десяти Заповідей, що проповідував Мойсей ізраїльтянам, мають відношення до Бога, зате в шести інших містяться наставляння для повсякденного життя людей, у тому числі вони стосуються відносин з батьками, роботодавцями й сусідами.
Функція соціального контролю. Релігія здійснює контроль за поводженням людей. Більшість норм релігійної групи застосовується тільки до її членів, однак деякі норми встановлюють обмеження і для інших громадян, що не належать до релігійної громади. Прикладом цього положення є релігійні наставляння, що ввійшли до складу карного законодавства. Так, у Росії богохульство і перелюбство колись були карними злочинами, за які людей судили й карали по всій строгості закону
Адаптаційна функція. Релігія здатна допомогти людям адаптуватися до нового середовища Наприклад, іммігрантам не так легко пристосуватися до дивних, як представляється їм, звичаїв нової країни. Зберігаючи рідну мову, знайомі ритуали та віровчення, релігія забезпечує нерозривний зв'язок іммігрантів з їхнім культурним минулим.
Охоронна функція. Більшість релігій надає підтримку уряду й пручається будь-яким змінам у соціальній ситуації, направляючи свій сакральний авторитет проти сил, що вимагають порушити статус-кво, революціонерів, засуджує спроби державних переворотів. Церква охороняє та підтримує існуючу владу, а влада у свою чергу надає підтримку тим конфесіям, що її охороняють.
Соціально-критична функція. Хоча релігія найчастіше настільки тісно зв'язана з пануючим соціальним ладом, що чинить опір змінам, бувають випадки, коли вона виступає з критикою наявної ситуації у суспільстві.
Дисфункціями релігії є руйнівні для суспільства аспекти релігії. До них відносяться релігійна нетерпимість і фанатизм, що приводять до воєн і масових переслідувань іновірців та атеїстів, а також бузувірські форми поклоніння, зв'язані з людськими жертвоприносинами й самокатуваннями.
Історія просякнута війнами, що спалахнули з релігійних мотивів, перемішаних з політичними причинами. Навіть у наш час ми стаємо свідками того, як у Північній Ірландії протестанти та католики убивають один одного і як те ж саме відбувається між євреями та мусульманами в Ізраїлі, між християнами й мусульманами у Боснії. Релігія часто використовувалася для виправдання гноблення і жорстокості у будь-яких масштабах. З XVII по XVIII ст., у період великої інквізиції, на багаттях палили присуджених до смерті «відьом». У 1692 р. так само діяли глави протестантського віровчення в Салемі, штат Массачусетс у Сполучених Штатах.
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